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Situata la granita dintre lexic (prin faptul ca serveste la imbogatirea vocabularului)
si morfo-sintaxd (prin aceea cd implicd aspecte gramaticale), mai productiva in limbile
predominant analitice, fatd de cele sintetice, conversiunea (numitd si schimbarea valorii
gramaticale sau a clasei lexico-morfologice) este definiti, in lucrarile romanesti de
lingvistica, drept un ,,procedeu gramatical (morfo-sintactic sau, in exclusivitate, sintactic)
de trecere a unui cuvant de la o parte de vorbire la alta, deci un procedeu gramatical de
formare de cuvinte noi din cuvinte existente in limba” (DSL, 1997, 137), deosebindu-se
de derivare, la care trecerea de la o clasd morfologica la alta se realizeaza prin atasarea de
afixe derivative (DSL, 1997, 137-138).

Alte studii acorda termenului in discutie o acceptiune mai largd, desemnand prin
conversiune orice procedeu de trecere de la o clasa morfologica la alta, inclusiv derivarea
sau chiar (in literatura lingvisticad de limba engleza) trecerea unui nume propriu in nume
comun sau a unui nume abstract Intr-unul concret (DSL, 1997, 138). Mentionam ca in
cercetarea noastra am utilizat notiunea de conversiune in prima acceptiune, utilizata in
general de lucrarile romanesti de lingvistica.

DSL mai precizeaza faptul ca ,,in operatia de conversiune, trecerea la o noua parte
de vorbire este marcatd, mor fo l o g i c, prin selectia marcilor flexionare proprii noii
clase (daca este o clasa flexibild) sau prin invariabilitate (daca este o clasa neflexibild),
iarsintactic, prin aparitia in contexte specifice noii clase §i cu functiile acesteia” (
DSL, 1997, 138, s.n.).

1.1. Un prim criteriu de clasificare a tipurilor de conversiune are in vedere clasa
morfologica in care se incadreaza noul cuvant. Din acest punct de vedere se poate vorbi
despre substantivizari, adjectivizari sau adverbializari ale unor parti de vorbire; sunt
situatiile cele mai frecvente, dar nu singurele. Se stie ca aproape orice parte de vorbire
poate deveni substantiv, in primul rand prin acceptarea unui morfem de determinare
(articol hotarat sau nehotarat), a unui articol demonstrativ (lenesul de acolo, oful tiu, e un
prost, i-am facut un bine, cel mic a plans toata ziua) sau prin acceptarea unui determinant
adjectiv (acest tdndr, cativa bdatrdni etc.); de asemeni, majoritatea pronumelor, cu putine
exceptii, se adjectivizeaza; la fel se intdmpla cu cele mai multe verbe la participiu; in
sfarsit, la adverbializare se pot da exemple destul de numeroase ale unor adjective trecute
la aceasta clasa
(m-a privit fix, se poartd ciudat, se imbraca elegant, canta frumos etc.).

1.2. Daca avem in vedere clasa morfologica de origine, distingem conversiuni ale
substantivului, ale adjectivului, ale pronumelui, ale verbului etc. In diverse parti de
vorbire. Din acest punct de vedere, clasificarea propusa la 1.1. se poate nuanta; astfel, se



vorbeste despre o substantivizare a adjectivului, a pronumelui, a verbelor la diferite
moduri nepersonale, a adverbului, a interjectiilor; despre utilizarea cu valoare adjectivala a
substantivelor, a pronumelor, a unor verbe la moduri nepersonale; despre adverbializarea
unor substantive, a unor adjective, a unor verbe, fiecare cu caracteristici distincte.

2.1. Chiar dacd procedeul intern dominant de imbogatire a vocabularului este, in
limba romand, derivarea, conversiunea se dovedeste a fi, In numeroase situatii, extrem de
necesard, unele dintre tipurile de realizare a acestui procedeu generalizindu-se in timp:
substantivizarea infinitivului lung, care, progresiv, a ajuns sa fie asimilatd cu derivarea
(din cauza disparitiei formelor si a constructiilor verbale cu infinitivul lung, numeroase
gramatici considera ca formele cu -re constituie derivate substantivale, iar -re este un
sufix substantival), substantivizarea supinului, adjectivizarea participiului (unde
morfemele -at, ut, -it / -it sunt interpretate adesea ca sufixe adjectivale), utilizarea, cu
valoare adverbiala, a unor substantive etc.

2.2. Procedeul are o vechime mare 1n limba roméana; el poate fi intdlnit incd din
primele texte romanesti, unde trecerea dintr-o clasa gramaticala la alta era dictata, cel mai
adesea, de necesititi obiective, printre care insuficienta vocabularului si sadracia
mijloacelor de exprimare in limba roména veche; in timp, unele schimbari de clasa
lexico-morfologicd s-au gramaticalizat; situatii de tipul celor enumerate la 2.1. sunt
frecvente in toate epocile de evolutie a limbii roméne, poate cu predominarea
substantivizarii supinului, in roména veche, fatd de substantivizarea infinitivului lung. Cu
alte cuvinte, nu este vorba despre un procedeu recent, el avand o ,.traditie” indelungata in
limba roména si intrand uneori in concurenta cu derivarea, procedeul intern dominant de
imbogatire a vocabularului.

2.3. Desi, de-a lungul timpului, limba romana si-a rafinat mijloacele de expresie,
imbogatindu-se atat prin Tmprumutul masiv din alte limbi, cat si prin preluarea, in special
din limbile romanice, a unor sufixe/sufixoide, prefixe/prefixoide, devenite, pe teren
romanesc, extrem de productive, conversiunea nu a pierdut deloc teren; dimpotriva, ea
continud s fie utilizatd, uneori, ca modalitate de evitare, prin sinonimie, a repetitiei;
alteori pentru stabilirea unei diferente semantice intre cuvantul obtinut prin schimbarea
valorii gramaticale i unul derivat de la acelasi radical; nu rareori tendinta spre economie,
spre o exprimare mai rapida, std la baza acestui fenomen; in sfarsit, o analizd atentd a
frecventei cuvintelor obtinute prin acest procedeu in diverse stiluri / substiluri ale limbii
sau situatii de comunicare arata ca adesea procedeul in discutie se dovedeste a fi extrem
de expresiv.

3. Tema prezentarii de fatd o constituie cercetarea unor cuvinte formate prin acest
procedeu in limba romana actuald, In general, si in perioada postdecembrista, in special.
Desi ne-am propus, nu am reusit, in toate situatiile, sd datam cu exactitate aparitia
acestor termeni, din mai multe motive: in primul rand, Dictionarul limbii roméne (DLR),
pana acum cativa ani singurul care oferea o plasare in timp a genezei cuvintelor, nu a avut
ragaz sa inregistreze faptele recente de limba care au stat la baza prezentului studiu; pe de
altd parte, multe dintre cuvintele formate prin conversiune se situeazd oarecum la
periferia vocabularului (fiind elemente de argou, termeni familiari ori vulgari sau, desi
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frecvent utilizati in limba vorbitd i cu o vechime probabil mai mare, nu au fost cuprinsi
in dictionare); aceasta explica faptul ca, desi unii dintre termenii in discutie existau,
poate, si in deceniile precedente, lucrarile lexicografice dinainte de 1989, supuse adesea
cenzurii, nu i-au inregistrat. Existd si situatii in care datarea se poate face cu exactitate,
cuvintele respective denumind notiuni aparute dupi 1989. In aceste conditii,
instrumentele de care am beneficiat au fost unele publicatii postdecembriste, precum si
cateva dictionare aparute in ultimii 13 ani, dintre care mentiondm Dictionar de cuvinte
recente, editia a l1-a, al Floricai Dimitrescu, 1997 (DCR2), pe care il considerdm cea mai
complexa si mai interesantd lucrare lexicografica din ultimii ani, si din care am preluat
cele mai multe definitii, datari si trimiteri la unele articole din presa; Dictionar de argou
si expresii familiare ale limbii romane, scris de Anca Volceanov si George Volceanov,
1998 (DAEF). Majoritatea cuvintelor din DCR2 mentionand sursa din care au fost
preluate, am inregistrat-o si in lucrarea de fatd. De asemeni, am notat §i cuvinte care, fara
a fi Inregistrate in dictionarele de pana acum, au o circulatie mai larga sau mai restransa.

3.1. Clasificarea pe care ne-am propus sa o intreprindem porneste de la criteriile
mentionate mai sus (1.1. si 1.2.); am adaugat, la aceasta, observatii de ordin stilistic,
intrucat, dupa cum se poate constata, repartitia tipurilor de conversiune difera foarte mult
de la un registru stilistic la altul si chiar de la un camp semantic la altul. Fara a avea
pretentia de a prezenta o listd exhaustiva, lucrarea de fata isi propune sa inventarieze doar
cateva dintre situatiile pe care le consideram mai interesante i mai reprezentative pentru
limba romana actuala.

3.1.1. SUBSTANTIVIZAREA

3.1.1.1. Adjectivul

A. O prima constatare care se poate face este aceea cd, in perioada la care ne
referim, numeroase adjective devin, prin procedeele amintite mai sus, substantive;
fenomenul se produce frecvent in situatia in care adjectivul respectiv determina, initial,
un substantiv, pe care ajunge in cele din urma sa il substituie; cauza o reprezinta ,legea
minimului efort”; o contributie Tnsemnatd are, probabil, si faptul ca adjectivul, astfel
substantivizat, poartd o informatie mai complexad decat substantivul pe care l-a substituit
(de fapt, substantivul nou format cumuleaza, cel mai adesea, valorile semantice ale celor
doud cuvinte initiale). Multe dintre acestea functioneaza, in paralel, ca substantive si ca
adjective si au intrat deja ca atare in uzul general. Dam cateva astfel de exemple:

- aditionala, s.f. (telefon.), ,convorbire telefonicd suplimentara in raport cu
numarul de convorbiri incluse n pretul fix al abonamentului’(1993); din convorbire
aditionala

- agravantd, s.f., ,circumstantd cu caracter agravant”(1995); din circumstanta
agravanta;

- anticipate(le), s.f., alegerile anticipate, utilizat exclusiv in forma de plural,
frecvent, In ultima vreme, In emisiunile T.V.; neinregistrat in DCR;

- audiovizual,-a, adjectiv la origine, ,(despre mijloacele de comunicare si
informare) care se adreseaza auzului si vazului”(Cont., 7. III. 1961, p. 4 s.a.), este utilizat
frecvent, in ultima vreme, ca substantiv (prima atestare ca substantiv pe care o



inregistreazd DCR2 este din R.lit., 30. V. 1985, p. 20), dar in perioada postdecembrista
apare din ce in ce mai mult cu aceasta valoare;

- bucuresteana, s.f., (sport), ,echipa sportivd cu sediul in Bucuresti” (I.B.,
28.111.1983, p. 7), explicat in DCR2 ca un derivat (Bucuresti + -ean + -a); apreciem ca in
acest caz avem de-a face cu o conversiune a adjectivului bucurestean, din echipa
bucuresteana;

- celular,-a | mobil,-a, (1992), termeni utilizati, cu numai cativa ani in urma, doar
ca adjective, in sintagma ,telefonie (mobild) celulara” (DCR2), ulterior in contextul
(telefon) celular, si apoi folositi aproape exclusiv ca substantive (neutre), cel putin in
limba vorbitd (Mi-am uitat celularul acasa / Daca nu sunt acasa, suna-ma pe mobil);

- democrestin,-a (1993), s.m.f., adj. (pol.), ,,democrat-crestin” (si acesta cu dubla
valoare: substantiv si adjectiv, Inregistrat in DCR2 din presa mai veche: 1974, 1978,
1979);

- divizionard, s.f., 1975 (sport), ,,echipa care activeaza in una dintre divizii”;

- flagrant, adj., s.n. ,evident, izbitor, incontestabil”; in sintagma flagrant delict,
»infractiune descoperitd in momentul savarsirii ei sau inainte ca efectele savarsirii ei sa se
fi consumat” (DP);

- fundamentalist, s.m., adj. (DCR2), ,,extremist de facturd religioasa, cu precadere
islamicd; fanatic”(1991, 1993, 1994);

- handicapat, s.m., cu doud sensuri: ,,infirm, invalid”’(1993) si ,,om neputincios,
nedescurcaret §i cam sdrac cu duhul” (in argoul tinerilor si peiorativ) - DCR2; provenit
din persoand / individ handicapat;

- hexagonala, s.f. (pol.), ,conventie interstatald semnatd de sase tari”’(1991) -
DCR2;

- homosexual,-a, s.m.f., adj., ,,persoana care Intretine relatii sexuale cu persoane de
acelasi sex”’(1994) - DCR2;

- intermitent,-a, s.m.f., ,persoand care nu lucreazia regulat intr-un anumit
serviciu”(1992); provenit din angajat intermitent;

- intreprinzator,-oare, s.m.f., ,,persoand care creeaza §i se ocupa de o Intreprindere,
de o afacere etc.” (1991): din individ intreprinzator / persoand intreprinzatoare;

- oficial, s.m., de reguld la plural, cu sensul de reprezentant oficial: oficialii de la
Ministerul Muncii; neinregistrat in DCR2;

- operativ, s.m. ,persoana care lucreaza la contrainformatii” (1994); din persoana
operativa;

- oranj (scris si orange), s.n. (DCR2) (alim.), ,,bauturd racoritoare din portocale”
(1992);

- parabolic,-a, adj., s.f. (comunic.) (despre antene) ,,cu un ecran reflectant in forma
de paraboloid” (1993, 1994); de la antena parabolica;

- simultan, s.n.(sport), ,,joc al unui sahist cu mai multi adversari deodata” (R.1., 26.
XI. 1976, p.6);

- transcendental, s.m.(1990),”adept al meditatiei transcendentale, grup prezentat
de citre autoritatile comuniste, la mijlocul anilor *80, drept agentura de spionaj si element
nociv in viata societitii, ai carui membri au fost pedepsiti prin indepartarea din posturile
pe care le ocupau sau prin deportare”;



- tricolor, s.m., 1975 (sport), ,,component al echipei nationale”- DCR2;

- trilaterala, s.f. (pol.), ,conventie interstatald semnatd de trei tari” (1993); din
conventie trilaterala;

- triunghiular,-a, adj., s.n., ,(competitie sportiva) la care participa trei echipe sau
reprezentanti a trei tari”’; utilizat in contexte de tipul ,,va avea loc un triunghiular la care
vor participa selectionatele Bulgariei, Ungariei si Romaniei” (I.B., 3. III., 1984, p. 7),
dupa DCR2;

- taranist, s.m. (pol.), ,,membru al partidului taranesc”’; DCR2 precizeaza ca este
vorba despre un cuvant mai vechi in limba roména, dar care a revenit n actualitate dupa
decembrie 1989;

- verde, s.m. (DCR2) (1984, 1985, 1991, 1995) (pol.) folosit mai ales la plural:
verzii, partidul verzilor; ,,apartindtor miscarii ecologiste”.

Adaugam, la acestea, adjectivele substantivizate agravantd (din circumstanta
agravantd), anticonceptional (din pilula anticonceptionald), antiglont (din vesta antiglont),
deja semnalate de lucrarile mai noi (Stoichitoiu-Ichim, 2001, 12).

*

O serie de termeni, considerati de DCR2 exclusiv adjective, au inceput sa fie
utilizati, In ultima vreme, ca substantive; astfel:

- aerobic,-d, adj., ,,gimnastica la care miscdrile si respiratia se sincronizeazd pe
ritmuri muzicale” (I.B., 18. II. 1984, p. 6); este foarte frecvent dupa 1989, atit ca
adjectiv, cat si, in limba vorbitd cel putin, cu valoare substantivala (,,Ma duc la
aerobic(d)”);

- logistic,-a, adj. (DCR2), ,,privitor la mijloacele de hrana, de cazare, de transport”
etc. (1993, 1995), in contexte de tipul material logistic (RL,1993), sprijin logistic (1993);
in ultimii ani se intdlneste frecvent substantivul logistica;

- maidanez,-a, adj. (DCR2) (despre animale), ,,fara stapan” (1992, 1993); in ultimii
ani, utilizat preponderent ca substantiv; din cdine maidanez; recent am auzit, cu acelasi
sens, si adjectivul comunitar, utilizat cu valoare substantivald (comunitarii lui Basescu);

- prespalat,-a, adj. (DCR2) (vest.), (mai ales despre blugi) ,,din material spalat
inaintea croirii, astfel Incat sa rezulte degradeuri”;

- preuniversitar,-a, adj. (DCR2) (inv.), ,care preceda perioada studiilor
universitare”; in sintagma ,,invatdmant preuniversitar” (1994), dar si substantivizat: greva
preuniverstarilor.

B. Dacd in exemplele de mai sus substantivizarea adjectivului este dictatd mai ales
de ratiuni de ordin practic (economia sau rapiditatea exprimarii), altfel par sa stea
lucrurile in cazul registrului argotic, guvernat de metafora, in care cuvintele formate prin
conversiune sunt extrem de expresive; am extras, din DAEF, numeroase adjective
utilizate cu valoare substantivala:

- activ, active, s.n., in limbajul lumii interlope, ,,cazier bogat”, intrat si in limbajul
comun (are la activ mai multe furturi/spargeri);,

- barbos, barbosi, s.m., in limbajul cartoforilor, ,,riga, popa”;



- batrdn, batrani, s.m., 1. ,student din anii mari”, spre deosebire de bobocii din
anul 1-1995-DCR2; 2. (in argoul militarilor), cu un sens apropiat de acela din argoul
studentesc: ,,cu vechime 1n armata” si destul de vechi in limba romana; s.f. ,,bancnotd de
zece mii de lei” sau ,,bancnota de o suta de dolari” (DAEF):

- buzat, buzati, s.m.(peior.), ,.tigan” - DAEF;

- calmant, calmante, s.n., 1. ,bauturd spirtoasd”, ,,prostituata”; ,,femeie frumoasa /
iubita, amanta” - DAEF;

- cubice, s.n., plural, (in limbajul lumii interlope) ,,zaruri” - DAEF;

- dosnica, dosnice, s.f., ,,femeie care practica sexul anal”’- DAEF;

- dungat, dungati, s.m., ,,detinut, puscarias”’- DAEF;

- ecologist, ecologisti, s.m., (termen glumet) ,,vagabond” - DAEF; precizdm ca
acest cuvant circuld ca substantiv si in limbajul curent, cu sensul de ,reprezentant al
Partidului Ecologist” sau de ,,aparator al ecologiei”;

- extremd, s.f., termen existent si in limbajul standard, ca substantiv, este intalnit, in
limbajul lumii interlope, cu sensul de ,,buzunar lateral” -DAEF;

- ghebos, ghebosi, s.m., (in argoul scolar), ,,nota doi”-DAEF;

- glumet, glumeti, s.m., (eufem.) ,,bolnav psihic, nebun, smintit”;

- golas, golagi, s.m. (eufem.) ,,homosexual” -DAEF;

- hepatic, hepatica, hepatici, hepatice, s.m. si f., ,persoand de rasd mongold” -
DAEF;

- ilegalist, ilegalista, ilegalisti, ilegaliste (termen glumet si familiar), ,infractor,
delincvent” -DAEF;

- indigo, utilizat si ca substantiv, in limbajul standard, ca nume de culoare, apare, in
limbajul lumii interlope, cu sensul de ,,infractor profilat pe acelasi tip de delicte” -DAEF;

- liber, liberi, s.m. (in limbajul detinutilor), ,,detinut nerecidivist, condamnat pentru
un delict mai putin grav, care este desemnat sa supravegheze un infractor periculos” -
DAEF;

- lunatic, s.m. (in jargonul frizerilor) ,,client care se tunde o datd pe luna”-DAEF;

- mititica, s.f.(invar.) (in limbajul detinutilor) ,,puscarie” -DAEF;

- mut, muti, s.m. (peior.), ,,om lipsit de personalitate” -DAEF; muta, mute, s.f.
(peior.) ,,femeie proastd, natanga” - DAEF; mutu, s. invar. (in jargonul spargatorilor)
,lacat”, ,usa incuiata” -DAEF;

- neagra, negre, s.f. (in limbajul detinutilor) ,,dispozitiv artizanal pentru aprins
tigara” - DAEF;

- ospitalier, ospitalieri, s.m. (eufem.) ,,homosexual pasiv”’ - DAEF;

- pdrdcios, pdrdciosi, s.m. (glum.)-1. ,informator”; 2. ,,securist”; 3. ,,agent al unui
serviciu secret” - DAEF;

- penald, penale, s.f. (in limbajul detinutilor)- 1. ,tigara confectionatd din hartie de
ziar si tutunul recuperat de la mai multe mucuri de tigari”; 2. ,,homosexual pasiv” -
DAEF;

- plimbaret, plimbdreti, s.m. (in limbajul lumii interlope), 1. ,,delincvent care isi
schimba continuu locul unde opereaza”; 2. ,,vagabond” -DAEF;

- propriu-zisa, s.f. sg., ,,sotie, nevasta (mai ales de tigan)” -DAEF;



- putred, putrezi, s.m. (in limbajul detinutilor)”detinut cu condamnare mare” -
DAEF;

- respectiva, s.f. art. hot., ,,sotia sau iubita cuiva In raport cu aceastd persoand”;
respectivul, s.m. art. hot., ,,sotul sau iubitul cuiva In raport cu aceasta persoana” -DAEF;

- sovieticd, sovietice, s.f. (in limbajul detinutilor) ,loviturd dati pe la spate” -
DAEF;

- speciald, speciale, s.f., 1. ,penitenciar cu regim sever”; 2. (in limbajul detinutilor)
,.bautura alcoolica” - DAEF;

- testoasd, s.f., cu doud sensuri: 1. ,Juptator ninja” (1992); 2. (in argoul studentesc)
»dubele politiei” (1995) - DCR2;

- verzigor, verzisori, s.m., ,,dolari” - DAEF.

Amintim aici §i prezenta unor adjective depreciative devenite nume proprii,
imediat dupa 1989:

- Odiosu’ (si in varianta prescurtatd, diminutivald, Odi), porecld data dictatorului
Nicolae Ceaugescu dupa moarte;

- Sinistra, porecla data Elenei Ceausescu, dupa moarte.

3.1.1.2. Numeralul
- numeralul cardinal unsprezece este frecvent utilizat, in sport, cu sensul de ,,echipa
de fotbal”, formata, dupa cum se stie, din 11 jucéatori (I.B., 23. XI. 1982, p.3 s.a.) - DCR2;

3.1.1.3. Verbul
a.Infinitivul lung

De data recentd, dar numai in masura in care termenii de la care pornesc reprezinta, si
ei, noutati (din punct de vedere lexical sau semantic), sunt si infinitivele lungi ale unor
verbe, formate aproape simultan cu infinitivul scurt de la care s-au format. Dictionarele
aparute 1n ultimii ani consemneaza substantive ca:

- aneantizare, s.t., ,disparitie totala” (R. lit., 6/1989, p. 22 s.a.) - DCR2;

- demonizare, s.f., ,aderare la demonism, la credinta in demoni”, in R.I., 10. VL.
1993, p. 1; 1l consideram infinitivul lung cu valoare substantivala al verbului a demoniza;
ambele au fost inregistrate 1n aceeasi perioadda; DCR2 propune, pentru demonizare,
analiza demon + -izare, putin probabila in situatia in care aparitia infinitivului lung cu
valoare substantivala este, cu foarte putine exceptii, o reguld pentru limba roméana;

- edictare, s.f., ,,decretare, promulgare” (R.1., 9. 1.1982, p.1) - DCR2;

- impozitare, s.f.(fin.), ,actiunea de a impozita” (,,22”, 25/1993, p.5); vezi si
impozita, vb.I (fin.) ,,a pune impozit” (R.1.21.VIL.1994, p.1), ambele preluate din DCR2;

- indexare, s.f., 1. ,,actiunea de a alcatui un index”; 2. (sens dezvoltat dupa 1989)
»actiunea de a modifica salariile, pensiile etc. in functie de un indice economic sau
monetar” (R.1., 26. XI). 1992, p.3 s.a.); verbul a indexa este semnalat aproximativ in
aceeasi perioada (R.1.,20. XI. 1991, p. 2) - DCR2;

- jurizare, s.f., ,,actiunea de a juriza” (T.L.,26. VIIL. 1990, p. 3); verbul a juriza este
semnalat in presa dupa aceasta data (R.1.,29. VIII. 1992, p. 4) - DCR2;



- nominalizare, s.f., ,propunere (de obicei pentru un premiu)”’; cu acest sens el
apare 1n presa postdecembrista (R.1., 13. 1. 1993, p. 3); verbul al carui infinitiv lung 1l
reprezintd apare, cu acest sens, in aceeasi perioada (T.L., 4. XII. 1992, p. 2) - DCR2;

- suntare, s.f., ,scurtcircuitare” (inregistrat de Tatiana Slama-Cazacu in R. lit., 16-
22. XII. 1993, p.13), de la a sunta, existent si n dictionarele anterioare - DEX, DLR —
DCR2;

- victimizare, s.f., ,transformarea 1n victima” (R.1.14-15. 111.1992, p.3); vezi si a
victimiza, vb.1, ,,a transforma in victima” (R.1. 17. 111.1992, p.4; R.1. 7. IX. 1993); ambele
preluate din DCR2;

- Credem ca tot aici ar trebui discutat si substantivul disponibilizare (s.f.
»concediere”, Ev.z. 17.VI. 1995, p. 2) - preluat din DCR2 si provenit din « disponibiliza,
verb frecvent In ultimii ani, mai ales In mass-media, cu sensul de ,,a concedia”;
dictionarul amintit nu inregistreaza acest verb, desi, aldturi de disponibilizare, apare si
disponibilizat; ambele cuvinte sunt analizate ca derivate (disponibil + -izare, respectiv
disponibi + -izaf); optdm pentru interpretarea lor ca infinitiv lung cu valoare
substantivald, respectiv participiu cu valoare adjectivala, de la verbul a disponibiliza,
frecvent si poate chiar anterior celor doua forme discutate

b.Participiul

- disponibilizat,-d, adj., cu sensul 2 de ,,concediat” (noi 1l considerdm participiu cu
valoare adjectivald, nu derivat, ca In DCR2), care se intalneste frecvent si cu valoare
nominala (disponibilizatii din industrie), situatie care nu e consemnata in DCR2;

- emanat,-d, s.m.f., adj. (termen care incepe si fie utilizat imediat dupa decembrie
1989, cel mai adesea cu sens ironic, depreciativ), ,,ivit pe neasteptate cu ocazia Revolutiei
din decembrie 1989, propulsat intr-o functie Tnalta in stat / Intr-un partid” (R.1., 228/1990;
R.1, 14.1II. 1991, p.4).

In registrul familiar si argotic am intdlnit, cu aceeasi valoare de substantiv,
participiile :

- colorat, cu sensul de ,.tigan”-DAEF;

- intarita, intarite, s.f. (in limbajul lumii interlope) ,,casa de bani” -DAEF;

- Invartit, invdrtiti, s.m. (peiorativ) 1. ,persoana care s-a eschivat (prin favoritism,
dare de mita etc.) de la obligatiile militare in timp de razboi”; 2. ,,persoana care a ajuns la
o situatie materiald sau sociala buna, prin mijloace dubioase”;

- mascat, mascafi, s.m., ,,politist care actioneaza cu cagula pe fatd, membru al unei
brigizi antiteroriste” -DAEF;

- perpelit, perpeliti, s.m. (in limbajul lumii interlope) ,,hot tanar, fard experienta”;

- sonat, sonati, si cu valoare adjectivald, cu sensul de ,,nebun, smintit”-DAEF;

- sezut, sezuturi, s.n. ,,fese”’-DAEF;

- trasnit, ca substantiv si adjectiv, cu sensurile de: 1. ,(individ) nebun”; 2.
»(individ) excentric” -DAEF.

c. Supinul
Semnalam, tot in registrul familiar si argotic, urmatoarele supine inregistrate ca
substantive:



- batuta, pl. batute, s.f., ,,bataie” - DAEF;

- bauta, si in varianta beutd, s.f. ,,petrecere la care se beau bauturi alcoolice: betie,
chef’-DAEF;

- lalait, pl. lalaituri, s.n., ,,fredonarea unei melodii cu inlocuirea textului prin silaba
la’; alaturi de acesta, cu acelasi sens, derivatul lalaiala-DAEF;

- produs, sn. def. de pl., termen familiar §i argotic recent in limba romana si
neinregistrat, din cate stim, in nici un dictionar, cu acest sens, insemnénd ,,prostitutie”
(intr-un context de tipul ,,s-a dus la produs”).

3.1.1.4. Adverbul
- Cu dubla valoare, adverbiald si substantivald, este inregistrat In presa actualad
adverbul bref (frantuzism)-DCR2- 1. adv., ,pe scurt”(1996); 2.comentariu de mici
dimensiuni (1996);

3.1.1.5. Prepozitia
- Contra, prepozitie cu regim de genitiv, este intalnitd in limbajul familiar si argotic
cu valoare substantivald, in expresia a trage o contrd, cu sensul de ,,a pacali, a insela plin
de tupeu pe cineva”-DAEF; contra substantivizat se intalneste si in limbajul sportiv.

3.1.1.6. Interjectia

In ultimii ani remarcim frecventa unei interjectii utilizate exclusiv ca substantiv si
raspandit mai cu seama in limbajul colocvial: beep (scris si bip), s.n. ,,semnal sonor de
avertizare emis de un aparat de comunicatii; tiuit, piuit” (,,22”, 5. X.1994, p. 13), provenit
din onomatopeea englezeasca beep-beep, raspanditd in intreaga lume o data cu trimiterea
satelitilor artificiali in spatiu; preluat din DCR2.

Tot cu valoare substantivald apar, in limbajul familiar i argotic, interjectiile:

- fas, pl. fasuri, s.n., cu sensurile de: 1. ,,esec”; 2. ,,deceptie”’-DAEF;

- fas-fds, s.n. sg., cu sensul de ,,bani”-DAEF;

- vdj, vajuri, s.n., cu sensurile de: 1. ,,graba, goana, viteza”; 2. ,,petrecere, chef,
betie”; 3. ,,plimbare, cildtorie de agrement”-DAEF; cu acest din urma sens apare si
substantivul derivat vajaiala, din aceeasi familie;

- zdup, s.n. sg., ,inchisoare”-DAEF.

3.1.2. ADJECTIVIZAREA
3.1.2.1. Substantivul
Situatiile de adjectivizare a substantivului sunt destul de rare in limba roména (mult
mai frecvent este, dupd cum s-a vazut, fenomenul invers, acela de substantivizare a
numeroase adjective. Cele cateva exemple pe care le-am intalnit se comportd ca niste
adjective invariabile, se Inscriu exclusiv in limbajul familiar si / sau argotic al
adolescentilor (si nu numai) sau apartin, unele dintre ele, limbajului sportiv:
- beton, adj. invar., 1. ,solid, indestructibil”; 2. (in fotbal, despre aparare)
Limpenetrabil, de nedepasit” -DAEF;



- brici, utilizat si ca adverb, cu sensul de ,,excelent, formidabil”- DAEF;

- crimd, ,formidabil, extraordinar”’- DAEF; uneori intdlnit si in sintagma, cu
aproximativ acelasi sens, crimd si pedeapsa;

- tamdie, s.f., In limbaj familiar §i argotic, cu sensul de ,,prost, ignorant™.

3.1.2.2. Verbul la participiu:

- Aparut inainte de 1989, verbul reflexiv a (se) autoproclama, cu sensul de ,,a se
investi cu anumite titluri, de obicei pe nedrept”(Sc. 24. XI. 1966, p. 4), prezintd un
participiu frecvent utilizat astdzi, in mass-media, cu valoare adjectivala (autoproclamata
Republica...), o valoare pe care dictionarele mai noi nu o consemneaza (DCR2);

- cu valoare adjectivala, simultan cu aceea de substantiv, apar si participiile
colorat,-a, -i, -e, cu sensurile de ,tigan” si ,negru”; drogat, -a, -i, -e, atit cu sensul
propriu (,,care a consumat droguri”), cit si cu acela figurat, familiar si argotic, de ,,beat,
baut” -DAEF.

3.1.2.3. Interjectia
Situatie neobignuita de conversiune, aparifia interjectiei cu valoare de adjectiv
invariabil poate fi semnalata tot in limbajul familiar si argotic; ddm cateva exemple
intalnite:
- tralala, cu sensul de ,,nebun, smintit, aiurit” -DAEF;
- tut, ,,bun, frumos; de calitate superioard; excelent” -DAEF.
3.1.3. ADVERBIALIZAREA
3.1.3.1. Substantivul
Limba roména cunoaste situatii standard (gramaticalizate) de utilizare, cu valoare
adverbiald, a unor substantive denumind momente ale zilei, anotimpuri sau zile ale
sdptdmanii, care devin adverbe de timp; pe de altd parte, existd o altd categorie, a
substantivelor care devin adverbe de mod; la ambele clase transformarea se produce prin
pierderea flexiunii si aparitia acestora in contextele si cu functiile adverbului. Exemplele
care ilustreazd cea de a doua clasa sunt intalnite aproape exclusiv in limbajul colocvial
(termeni familiari, de argou sau in limba vorbita, populard), pentru expresivitatea lor:
- brici, utilizat si ca adjectiv, cu sensul de ,,excelent, formidabil” -DAEF;
- catran (pop.), ,,foarte, extrem de ,,-DAEF;
- chipurile, destul de vechi in limba roméana, ,,ca pretext, pasamite-DAEF;
- lemn, 1. ,prost, imbecil, cretin”; 2. ,,inert”-DAEF;
- luna, ,foarte curat”-DAEF;
- marfa, care are, ca al doilea sens, pe acela de ,,foarte bun, de calitate superioara”-
DAEF;
- salon2, (despre oameni) ,.bun, cumsecade, intelegitor; pe care se poate conta”-
DAEF;
- trasnet, ,,extraordinar, minunat” -DAEF;
- tufa, ,total ignorant intr-o problema” -DAEF; circula si in sintagma, cu acelasi
sens, tufd de Venetia.

10



3.1.3.2. Adjectivul

Tot in argou am intalnit adverbializari ale unor adjective ca:

- neted, ,,deschis, franc”; ,,pe fata, pe sleau, fara ocol” -DAEF;

cu valori multiple circula cuvintele :

- misto, ,,bun, frumos, excelent”’(ca adjectiv si ca adverb),”ironie, batjocurd”- ca
substantiv-DAEF;

- solo, ,,singur, de unul singur”(ca adjectiv si ca adverb)-DAEF.

Adverbializarea adjectivului nu e insa un fenomen izolat si nu se produce numai la
periferia lexicului; existd o multime de adjective care cumuleaza in mod curent aceasta
dubla valoare.

3.1.3.3. Verbul
Verbul la participiu devine destul de rar adverb; de fapt, datd fiind natura lui
predominant adjectivala, putem considera ca adverbe de tipul: mi-a vorbit deschis / rastit
reprezintd adverbializari ale unor adjective; la fel si zis, regional, cu sensul de ,,adica” -
DAEF.

3.1.4. ALTE SITUATIIL
Am inregistrat aici exemple de schimbare a valorii gramaticale mai putin obignuite
pentru limba romana, pe care le intdlnim fie izolat, Intr-un singur sau doar in cateva
contexte, sau care, chiar dacd sunt mai numeroase, caracterizeazd un singur registru
verbal, de regula periferic. Cele mai multe cuvinte pe care le-am discutat la acest capitol
apartin limbajului argotic i familiar §i sunt extrase din Dictionarul de argou §i expresii
familiare ale limbii romdne.

3.1.4.1. ,Interjectionarea” substantivului.

Trecerea din clasa substantiv in clasa interjectie este un fenomen care se intalneste
exclusiv in limbajul vorbit (Noroc!, Bafta!, Succes!, Atentie!, Liniste!, Prostii!, Sanatate!,
Gura!); aceste substantive reprezinta elipse ale unor verbe din propozitii exclamative: (Sa
ai) noroc / bafta / succes / sandtate!; (Faceti / fa) liniste! (Tine-ti) gura!, (Acordati-mi)
atentie! Motivul este, probabil, expresivitatea substantivelor in astfel de contexte,
majoritatea cu rol de avertizare:

- caruta!, in limbajul lumii interlope, cu sensul de ,,fugi!”-DAEF;

- mdciuci!, care, pe langa sensurile substantivale de :1.”contact sexual” si 2.
,vorbarie neserioasd”, este utilizat §i ca interjectie, exprimdnd neincrederea sau
dezacordul -DAEF;

- mofturi!, cu sensurile de: 1. ,Prostii, aiureli!”; 2. ,Fleacuri! Nu conteaza!”
-DAEF;

- nas!, utilizat ca interjectie 1. rostit atunci cand stranuta cineva, cu sensul de
,horoc! sanatate!”; 2. ,,fugi!”-DAEF;

- neamule!, cuvant de adresare folosit de infractori intre ei-DAEF;

- pdrtie!, ca interjectie, cu sensul de ,,faceti loc! Dati-va la o parte!”-DAEF;
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- roiu’! ca interjectie, cu mentiunea stilistica ,,vulgar”’(DAEF), apare cu sens de
avertizare (fugi!, pleaca!); face parte din aceeasi familie lexicald cu verbul a (o) roi (,,a
se retrage Tn mare grabd; a fugi dintr-un loc™) si cu substantivul roiala (cu sensul de
»fugd, plecare precipitata, retragere efectuatd in graba”);

- spanac! are, pe langa sensul substantival, propriu registrului familiar si argotic, de
»lucru de calitate inferioarda (referitor, mai ales, la productii de factura artisticd sau
intelectuala”-DAEF), si unul de interjectie, exprimand neincrederea (ei, as!) -DAEF;

- sufletu’! are, ca interjectie, sensul de ,,ba deloc! ei ag! ioc!” -DAEF;

- topeald! apare, in limbajul argotic, cu valoare substantivald, mai ales la plural
(topeli, cu sensul de ,,fugd, retragere precipitatd”, in aceeasi familie cu verbul a (se) topi
si derivat de la el); ca interjectie are un sens foarte apropiat de verbul si substantivul din
aceeasi familie: ,,fugi! sterge-o! dispari!” -DAEF;

- ugcheala!, sinonim cu topeald, se intdlneste in conditii similare-DAEF;

- valea!, cu sensul de ,,pleacd, fugi!”; si in varianta Valencia!, in care nu am reusit
sd ne dam seama daca s-a stabilit vreo legaturd de sens cu numele propriu respectiv sau e
vorba, mai degraba, de o eufonie- DAEF.

Interesante ni s-au parut, tot in registrul argotic, situatiile (izolate, de altfel), in care
nume proprii apar utilizate cu valoare de interjectii:

- Cuba!, interjectie admirativa intdlnitd in limbajul adolescentilor cu sensul de
,bravo, perfect” -din DAEF;

- Thailanda!, tot in limbajul adolescentilor, cu sensul de ,,pleaca! dispari!” -DAEF.

3.1.4.2. Ceea ce am numit ,,interjectionarea” numeralului este un fenomen
care apare tot izolat si tot In argoul tinerilor:
- sase! (si in varianta sase-sase!), cu sensul de ,,atentie! pazea!”.
Totusi, dacd avem in vedere statutul extrem de eterogen al clasei numite, Tn mod
traditional, numeral, credem ca situatia enuntata mai sus poate fi incadratd in ceea ce am
numit ,,interjectionarea” substantivului.

3.1.4.3. Conversiunea prepozitiei in adverb
- dupd, cu valoare adverbiala, denumeste perioada postdecembristd, avand ca
antonim pe inainte, cu aceasta valoare este inregistrat in DAEF.

In concluzie, dintre toate tipurile de conversiune, cel mai bine reprezentat se
dovedeste a fi (pe langa situatiile clasice, de multd vreme gramaticalizate),
substantivizarea adjectivului, fenomen deosebit de expresiv in special in limbajul familiar
si argotic.

Exclusiv in registrul familiar si argotic se intalnesc situatiile de substantive utilizate
ca interjectii.
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REMARQUES SUR LA CONVERSION GRAMMATICALE EN ROUMAIN ACTUEL
(Résumé)

Ce procédé grammatical de formation des mots est caractéristique surtout aux langues
analytiques. Du point de vue morphologique, le passage a une nouvelle classe grammaticale
se produit par la sélection des marques flexionnaires propres a cette nouvelle classe. En
roumain, le procédé par lequel 1’adjectif devient nom s’aveére, actuellement, trés productif,
surtout quand il s’agit du langage familier ou de I’argot; de méme, la possibilité du nom de
devenir adjectif, adverbe ou interjection représente un procédé trés expressif. En utilisant les
dictionnaires les plus récents, I’article se propose d’étudier et d’enregistrer les situations les
plus fréquentes.
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