\%

Contextul functional

1. Am definit contextul functional ca reprezentand actele
concrete de comunicare, de tip oral sau scris, in care sunt utilizate
expresii paremiologice, implicind relatii cu componentele
mesajului sau situatiei care le integreaza si in raport cu care
enuntarea lor comportd o valoare semnificativd, deci in raport cu
care se realizeazd ratiunea lor de functionare. Pentru a da mai
multd precizie acestei definitii, trebuie sd reamintim faptul ca
proverbele (spre deosebire de zicatori) pot fi utilizate nu numai in
contexte verbale, ci si in contexte extraverbale, prin care Eugen
Coseriu intelege toate circumstantele nonlingvistice care sunt
percepute direct sau cunoscute de vorbitori, enumerand ca
subtipuri contextul fizic, empiric, practic sau ocazional, istoric, dar
si un context cultural.

Contextul verbal presupune, Insd, componente similare celor
enumerate pentru contextul extraverbal, dupd cum si contextul
extraverbal este integrat, prin utilizarea proverbului, unui act
concret de comunicare. Pentru cd in prezenta lucrare ne vom referi
exclusiv la contexte functionale verbale, pornim de la premisa ca
nu existd deosebiri substantiale in privinta modului de functionare
a expresiei paremiologice in cele doud tipuri de contexte, tipurile
de relatii implicate si raportul dintre locutor si interlocutor fiind,
in esentd, aseméandtoare. Contextele extraverbale presupun si ele
in mod obligatoriu un interlocutor, pentru ca proverbul nu este
enuntat de locutor pentru sine, ci pentru a fi auzit de o persoand
vizatd. Existd, asa cum vom vedea, si situatii In care vorbitorul
comunicd cu el Insusi, situatii care apar nu numai in contextele
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extraverbale, ci si in cele verbale. S& ne reamintim, in acest sens,
afirmatia lui H. Meschonnic, potrivit cdreia ,,...proverbele,
metaforice sau nu, au aceeasi functionare: ele presupun si
instaleaza dialogul in monolog, ca si in naratiune”.

Pornind de la axioma ca fiecare gen in folclor isi are propria sa
functie caracteristicd (un scop particular), Archer Taylor evalueaza
contextele functionale ale proverbelor prin asertiuni cu caracter de
definitie:

* ghid in problemele de viatd, proverbele rezuma o situatie, pre-
zinta o judecatd sau ofera cursul unei actiuni;

* (sunt) o consolare mai mare sau mai mica in imprejurdiri grele,
un ghid cand trebuie facuta o alegere;

® exprima o morald convenabild omului obisnuit, garantata si
conservatoare, care, recomandand calea de mijloc, nu este o che-
mare la actiune.

Pentru Antichitate si Evul Mediu, proverbele reprezentau:

¢ reguli de morald;

e cilduze pentru viafa practicd;

¢ mijloace de impodobire a cuvantului.

Aceasta era pdrerea aproape unanimd a paremiologilor din
secolul trecut. Dacd valoarea morala si practicd (in definirea
proverbelor apare frecvent ideea ca ele reprezinta o ,filosofie
practica a vietii”) se Inscriu n sfera functiei educative, calitatea de
podoabe ale limbajului implicdi mai degrabd o intentie esteticd.
Pentru antici, proverbele si maximele au constituit una dintre
resursele expresive ale stilului retoric, stil prin excelentd propriu
mesajelor cu valoare educativa.

Opinii mai vechi sau mai noi in ceea ce priveste functia
proverbelor, scopul utilizdrii lor In actele concrete de comunicare,
au fost frecvent formulate in efortul de definire a acestei categorii
(comentate in capitolele anterioare ale prezentei lucrari), fiind
considerate in seria criteriilor de bazd pentru delimitarea
domeniului de fapte pe care le subsumeaza.

Rezultd, din aceste opinii, ca functia proverbului se manifesta
numai in relatie cu contextele concrete in care este utilizat si ca
aceasta functie este variabila in raport cu natura contextului:
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Functia Context functional

ghid probleme de viata
calduza viata practicd, cursul unei actiuni
consolare imprejurdri grele
normativa raporturile interumane
in viata de toate zilele

generalizare experiente individuale / de grup
efecte perlocutionare acte concrete de comunicare
impodobirea (imbogatirea) discurs

stilului
subliniere discurs
explicare fapte (situatii) concrete
exemplificare fapte (situatii) concrete

Statutul categoriilor folclorice prin excelentd sincretice (poezie
rituald, fabuld, proverb), in sensul conexiunii text-context
functional, si situatia textului ,literar” in acest complex sincretic,
mai precis autonomia sau neautonomia lui in raport cu contextul
sincretic, pot fi explicate, cel putin partial, similar modului in care
estetica generald rezolva problemele autonomiei si eteronomiei
artei. Principii estetice si puncte de vedere utile demersului nostru
au fost formulate convingator de Tudor Vianu: ,,Se poate spune c4,
privitd In totalitatea ei, opera de artd reprezinta produsul unei
indoite subsumari, a unor materiale in sfera feluritelor valori si ale
bunurilor care rezultd in sfera valorii estetice. [...] Expresivitatea
artei, adancimea ei spirituald sunt facute din aceste felurite valori
de ordin eteronomic intretesute in unitatea ei. Din punct de vedere
al teoriei valorilor, opera de arta are, asadar, o structuré ierarhica.
Ea reprezintd subsumarea mai multor valori sub categoria larga a
valorii estetice. Si ea devine un scop in sine, o unitate autotelicd,
numai dupé ce a inglobat o serie de alte scopuri si mijloace”.2

Rezultd, din aceste teze, cd opera de artd nu este indiferenta
fatd de realitatea care o Inconjoara. Aceastd realitate poate fi consi-
deratd dintr-un punct de vedere foarte general, acela al
raporturilor operei cu valorile general-umane, dar si din
perspective specifice, in esentd acelea ale legdturii operei cu
trasaturile particulare ale unei anumite epoci care a generat-o, cu
mediul social propriu ei si, prin aceasta, cu Insusi autorul ei si cu
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publicul care o recepteaza. Pentru cd aceste legdturi cu fenomene
specifice sunt mai sensibil variabile, explicarea operei presupune
in mod necesar explicarea fenomenelor care au generat-o si care
conditioneazd receptarea ei.

Opera de arta include, insa, aceste realitdti de care se leagd in
insasi structura ei, in sfera ei de valori, sau le ,izoleazd” in
continutul ei. Acest fapt a determinat, dupa opinia lui Tudor Vianu,
doud modalitdti de analiza a operei de arta: din afara spre interior
si, respectiv, de la cercetarea structurii interne spre valorile
eteronome. Nu se poate stabili o ierarhie valoricd intre aceste
modalitdti, dar lucrul care trebuie considerat atent este faptul c4d,
subsumate operei literare, realitdtile si valorile eteronome nu mai
raman ele insele, ci devin o realitate specificd a operei; realitatea
artisticd nu este o simpla oglindire a realitdtii exterioare, ci o
transfigurare a ei, in ultima instanta crearea unei alte realitdti, cu un
univers propriu, circumscris si, deci, cu o existentd relativ
independentd, suficientd ei insdsi. De aici posibilitatea operei
literare de a se desprinde de , realitatea eteronoma” specifica ei si de
a fi receptatd In contextul altei ,realitdti eteronome”.

Trecdnd acum la problema si mai speciala a legaturii operei
literare cu transmitatorul (autorul) si cu destinatarul ei (cititorul,
ascultatorul), si a modului in care aceastid legdtura devine
manifestd In insdsi structura operei literare, ajungem la un sir de
intrebari privind contradictia dintre sinceritatea autorului si
tendinta lui spre originalitate, pe de o parte, si nevoia de a se face
inteles, pe de alta parte.

Referindu-se la acest aspect, Mihai Ralea observa ca:
,Obligata sd reproducd momentele mereu inedite ale vietii, arta nu
poate fi decat specifica, ca si modelul ei. Pentru a ne impartasi
stilul individual, creatiunea artisticd se serveste de expresie, care e
forma specificitatii. [...] Ca sd fie comunicatd, ea trebuie sa imbrace
o formd. Dar daca fondul este in adevar specific, original,
ireductibil, aceasta expresie va fi o expresie unicd. Catre aceastd
expresivitate tinde orice opera de arta. [...] Dar aceasta inseamna
tocmai revelarea a ceea ce e mai intim, mai ascuns, mai personal in
sufletul artistului”.

Dacd arta e expresivitate, [...] atunci ea trebuie sa suporte
aceleasi legi ca si oricare expresie emotiva. Expresivitatea fiind
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comunicativitate speciald [s.n.], creatiunea artistica, la fel ca orice
expresie, e adresatd cuiva, ea are o directie sociala: artistul nu scrie
pentru el insusi fiindca are ceva de spus; in realitate, scrie pentru
o societate datd, pentru un anumit public. ,Incetul cu incetul, arta
devine limbaj. Ea transpune impresiile strict personale prin
cuvinte, imagini, formule de multe ori incercate deja. [...] Oricat
de original ar fi un artist, el nu poate rupe complet cu traditia. [...]
Va trebui atunci, pe langa creatiunile sale de expresie, sd
intrebuinteze si altele mai vechi, utilizate de altii pani la el”.3

Acest punct de vedere necesita unele precizari suplimentare.
Valorile expresive strict individuale, oricait de originale, ale
autorului, nu rdman indescifrabile pentru destinatar si nici nu se
poate spune cd sunt decodabile numai prin raportarea lor la valori
expresive traditionale. Ele sunt asimilate in virtutea a ceea ce am
putea numi ,rezonanta (lor) umand” sau , rezonanta (lor) sociala”.
O metaford cu totul noud nu reprezinta neaparat o enigma totala;
ea presupune un efort de descifrare, dar tocmai acest efort este
unul dintre izvoarele emotiei estetice. Unele valori originale pot
avea un grad de particularitate mai mare, legat de anumite
imprejurdri istorice concrete, sau de loc, sau de structuri culturale
particulare — ceea ce face ca necesitatea studiului conditiilor
exterioare operei sd devina imperioasa, mai ales In ceea ce priveste
operele apartinand unei anumite perioade istorice, receptate intr-o
epocd Indepdrtatd, sau de la o structurd etnicd la alta, sau chiar, in
cadrul aceleiasi structuri etnice, de la un sistem cultural la altul.

Aici sunt implicate diferentieri de metodd intre interpretarea
operei literare ,culte” si a celei folclorice. Unii esteticieni considera
etnicul ca elementul care mediaza contradictia intre individual si
social in artd: ,Etnicul e oarecum locul geometric intre individual
si uman. [...] Etnicitatea nu e un caracter auxiliar artei.
Intermediard intre particularul extrem si generalul vag, ea este
presupusa, este oarecum intrinsecd insusi momentului realizarii
artistice”.4

Acest criteriu este aplicabil, Insd, numai la opera literard apar-
tindnd unui autor individual; in folclor, intervin probleme legate
de caracterul colectiv, de raportul dintre individ si colectivitate —
cu implicatiile pe care le au in structura textului literar. S-ar putea
spune cd, In literatura populard, etnicitatea echivaleaza cu origi-
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nalitatea. Intervin, insa, si nuantele regionale sau strict locale,
provocate de fenomenul adaptdrii creatiei la conditiile concrete ale
interpretdrii ei. Dar aceste nuante reprezinta partea cea mai
instabild a operei literare folclorice, pentru cd fiecare interpret
poate face abstractie de ele, introducand nuantele specifice proprii
mediului si momentului In care interpreteaza el.

Mai mult decét atat, in cazul operei literare folclorice, si mai
ales in cazul categoriilor pe care le-am numit sincretice, angrenajul
textului cu contextul sincretic care il incadreazd este mult mai
strict determinat si are o stabilitate mai mare; exemplele cele mai
pertinente le reprezintd relatiile textului ritual cu ceremonialul
care il incadreaza sau ale proverbului, fabulei, snoavei — cu tipul
de contexte concrete la care pot fi aplicate.

2. In raport cu un context concret dat, care reprezintd pentru
el o ,realitate exterioarda”, proverbul ar indeplini, dupéa opinia lui
A.A. Potebnea, o functie de explicare, fiind investit cu valoare de
adevar. Savantul ucrainean da explicatii detaliate cu privire la
aceastd functie, referindu-se In mod special la fabuld, dar extra-
polandu-le mai sumar si la statutul proverbelor. Telul fabulei este
fixarea punctului de vedere asupra intdmpldrii reale particulare
(A), prin compararea ei cu o altd asemenea intamplare particulara
povestitd in fabula (B), unde (A) = subiectul psihologic, iar (B) =
predicatul psihologic. Explicarea primei intdmplari particulare (A)
se atinge, astfel ca din ea se disting sau se subliniaza numai acele
trasaturi care se afla in concordanta cu (B), deci cu fabula insasi.5

Pentru a fi realizata, functia de explicare a fabulei
(proverbului) implicd, deci, In mod obligatoriu conexiunea celor
doi termeni; in caz contrar, ,explicantul” nu-si exercita sensul si
are el insusi nevoie de explicatie.

Cand este spusd, deci legatd de faptul la care se referd, fabula
nu necesitd ea Insasi explicatii; dacd este ruptd, insa, de obiectul la
care se aplicd (cum se intdmpld in colectii), se resimte nevoia
clarificarii faptelor la care se refera.

Aceastd clarificare se poate face in trei moduri:

— naratiunea inclusd in fabuld este explicatd prin altd nara-
tiune, destul de particulara;
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— este explicatd printr-o situatie generald cunoscuta, la care
fabula poate fi aplicata; uneori, acest fapt general incheie naratiu-
nea (mai rar o incepe), printr-un enunt cu caracter de morala;

— povestitorul apeleaza la ambele posibilititi.6

Aceste cerinte se impun, de reguld, si in alcituirea colectiilor de
proverbe. Pentru a lamuri functia si sensul proverbelor antice,
Erasmus din Rotterdam a recurs frecvent la povestiri, anecdote,
apoftegme, glume. Prin aceste succesive adaosuri ldmuritoare,
Adagiile au devenit, de la o editie la alta, o colectie bogata de
anecdote foarte variate. Tot ceea ce In proverb a fost schitat in mod
general, prin comparatie cu un material corespunzitor, de pilda
anecdotic, a cdpatat o explicatie istoricd; proverbele care nu puteau
fi intelese au cdpatat sens deplin numai prin imbinarea cu termenul
care le era propriu, reprezentat prin anecdote corespunzatoare.

Pentru indeplinirea acestei cerinte, Iuliu Zanne adoptd o me-
toda de lucru care std la baza organizarii voluminoasei sale colectii:

— transcrierea proverbului (cu variante);

— citarea locurilor in care apare;

— explicarea sensului sau a schimbarilor lui;

— citate care il contin sau istorioare care il ilustreaza.

Dupa paremiologul polonez Krzyanowski, proverbul trebuie
in mod obligatoriu explicat numai atunci cand a iesit din memoria
folcloricd (nu mai e functional), fiind conservat numai in colectii.”

De multe ori, Insd, explicatia este inclusd, prin variante, in Insasi
microstructura semantici a expresiei paremiologice, prin
completari motivatoare care fac trecerea la contextul functional. Se
poate spune cd, In aceste cazuri, proverbele asimileazd un element
de context functional, limitandu-si, in variantele respective, cimpul
semnificativ, deci clasa de contexte concrete la care pot fi aplicate.

Proverbul Nu lidsa lucrul de azi pe miine, de exemplu, apare, in
unele variante, cu completdri care il motiveazd, Intdrindu-i
autoritatea si valoarea de norma: ,Nu lasa lucrul de azi pe maine
/ Cd nu mai nojesti (= aduni) pdine”. Surplusul de semnificatie, in
aceastd formuld, este determinat de apropierea mai pregnantd a
proverbului de mentalitatea tdranului legat de munca campului,
pentru care péinea devine un simbol al existentei. Acest lucru
implica, insd, si o limitare a categoriei de contexte la care poate fi
aplicat. Sensul normativ pe care proverbul il pune in valoare se
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coreleazd apoi cu constatdri care il motiveazd, subliniind
consecintele dezastruoase ale deldsarii. In felul acesta, in jurul unei
idei sau atitudini generale, care functioneazd ca un nucleu, se
concentreazd un numdr mai mare sau mai mic de proverbe
apropiate ca sens, dar diferentiate prin elementele de experientd
concretd la care apeleaza. lata, de exemplu, cateva proverbe care
explicd de ce nu e bine sd lasi lucrul de azi pe maine: Lasi vreun lucru
pe mdine, / Vezi cd tot aga ramdne (este subliniatd stagnarea); Zibava /
strici treaba (este subliniat un pericol mai mare, pentru cd si ce ai
apucat sa faci se deterioreaza prin lipsa de staruinta); Cu cit te lasi, /
Cu-atit te lasd (pericolul cel mai mare, pentru cd amanarea se repetd,
devine obisnuinta si deformeaza insusi caracterul omului).

In uzul curent, relatia ,explicativd” a proverbului cu un
context functional este o relatie organicd (nu creatd experimental,
precum in colectii), si se pare cd, la unele populatii arhaice,
proverbele erau nu insotite de, ci componente ale unor discursuri
(mitice) care le stabileau sensul In mod implicit si le confereau
autoritatea.

El Finbert, autor al unei colectii de proverbe malgase, nota c4,
la aceastd populatie, in provinciile unde societdtile nu erau inca
transformate (sub actiune coloniald), continuau si subziste
proverbele vechi, purtdnd autoritatea strdmosilor care le-au
acceptat; ele incheiau povestirile — constituind, deci, fraza care
inchidea orice discutie. In cursul evolutiei care i-a ficut si se
diferentieze de alti malgasi, membrii populatiei merina (din centrul
insulei) au inceput, Insd, sd inventeze proverbe; acestea nu mai erau
legate de o povestire pe care, in mod logic, ar fi trebuit s-o evoce: ele
devin astfel ,ele insele”, fabule avand valoarea lor proprie.

Ele fac aluzie uneori la realitate, adesea simbolismul lor fiind
legat de viatd; este semnificativ faptul cd aceste proverbe ale
populatiei merina erau mai numeroase decat cele conservate de
celelalte populatii malgase, mai putin evoluate.8

Cercetdri efectuate ulterior la aceeasi populatie confirma, insa,
cd aceastd legdtura cu ,realitatea” nu este chiar facultativé, In orice
caz nu este numai un ,uneori”, aga cum a crezut Finbert. Astfel,
J. Paulhan noteaza un adagiu malgas care constata ca un orfan nu
este inteles cand spune ceva, oricat de juste ar fi afirmatiile pe care
le face; aceasta pentru cd el este privat de siguranta pe care o da
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afectiunea parintilor. Cand Paulhan cere sensul unui proverb, i se
raspunde cu intrebari: Dar de unde l-ai auzit? Despre ce este
vorba? ,Astfel, pentru a da sens proverbului, trebuie mai intai sa-1
situezi, sa-1 anturezi cu aceleasi cuvinte despre care a fost vorba in
discutie. In afara acestor raporturi, el se refuza intelegerii.”?

Pe baza acestei ,,analize de caz”, H. Meschonnic isi argumen-
teazd concluzia ca existd o interactiune reciproca a limbajului cu
situarea interlocutorului. Paradoxal, spune el, in proverb nu este
vorba de intelepciune (un concept frecvent utilizat in definirea lui;
El Finbert 1si intitulase colectia Sagesse malgache), ci de un adevar
specific al discursului, care nu este forma. Proverbul, ca si poemul,
este o activitate de limbaj, un act de discurs al cdrui referent este
enuntiatorul si re-enuntiatorul in raportul lor cu o situatie. De
aceea, intelepciunea nu este suficientd pentru a descrie nici ce este,
nici ce face proverbul; un proverb se Inscrie intr-o situatie si inscrie
in el, prin fixitatea formei sale, aceasta situatie, fapt care il
particularizeaza in raport cu alte activitati ale discursului care sunt
doar inscrise in situatia lor. Proverbul este fraza si a-1 separa de
functia lui Inseamnd a trece la contra-proverb, la contra-limbaj.
Simplul fapt cd este repetat, aproape neschimbat (sintaxa lui poate
fi, Insd, modernizatd), precum si intonatia sa fac din el un hors-texte
dans le texte.10

Acest hors-texte este interpretat de Sanda Golopentia in
termenii unui dublu hiat, care implica o discrepanta intre proverb
si context. Referindu-se la proverbele de tipul: Omul e om;
Slujba-i slujbd, / Drujba-i drujbd; Sofranul nu-i pisuld; Nici nora — fati
/ Nici soacra — mamd, autoarea observa cd acestea nu pot aparea ca
replici intr-un discurs lingvistic autonom, care nu se referd la un
dialog anterior; fard un dialog prealabil (in planul altui limbaj),
este de neconceput ca un vorbitor sa-i adreseze unui interlocutor
una dintre aceste replici. Proverbele de acest tip nu se insereaza in
contextul lingvistic, pentru ca intre replica-raspuns si o eventuald
replica anterioara existd un hiat semantic, care dubleaza hiatul
semiotic de limbaje: replica anterioara se situeazd exclusiv si
neambiguu in limbajul limbii romane, in timp ce proverbul este o
,replicd” polivalentd in limbd, in ethos si In semiotica generala.
Proverbele mentionate au o pozitie finald relativd, In mdsura in
care, chiar dacd nu incheie intreaga discutie, Incheie subiectul de
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discutie respectiv. Welerismul, foarte raspandit in culturile
germand si englezd, s-ar Intemeia structural pe sublinierea
discrepantei proverb/context.11

La aceste observatii se poate face contra-observatia ca hiatul
semantic, in sensul mentionat, nu reprezinta o situatie de neinsera-
re in context, ci, dimpotrivd, constituie o forma speciald de
inserare, marcata frecvent (dar nu obligatoriu) si prin formule de
introducere, iar caracterul polivalent al replicii-proverb tine de
raportarea lui la un context generic.

Explicand relatia dintre faptul particular (B), reprezentat de
fabula, si faptul particular (A), reprezentat de context (explicatul),
A A. Potebnea introduce o ordine ierarhica intre cei doi termeni,
precizand cd faptul particular — fabuld (B), altul decit cel care este
explicat (A), reprezintd deja un anumit gen de abstractie. Aceasta
abstractie se constituie ca ceva ulterior, ca rezultat al compararii cu
particularul contextual (A); ea rdmane, insd, strans legatd de
intamplarea povestitd in fabuld (B). Imaginea fabulei gdaseste
permanent noi si noi aplicdri; eternitatea ei decurge din faptul ca
in asa mdsurd se elibereazd de Intamplator si in asa masurd se
leagd de el, incat foarte greu cedeaza schimbadrilor, din faptul cd e
capabild, la prima intrebuintare, si devind schema generald a
fenomenelor confuze ale vietii si sd le clarifice.12

In ceea ce priveste proverbul, acest ,gen de abstractie” este
implicat, cum am vazut, prin raportarea contextului concret —
faptul particular (A) — la un context generic. De asemenea, e de
reamintit faptul cd nu toate proverbele sunt formulate in termenii
unui alt fapt particular (B), existdnd o categorie mare de expresii
paremiologice enuntate in termeni mai apropiati de contextul
generic. In raport cu faptul particular (B) la care este aplicat,
proverbul nu indeplineste numai / si nu intotdeauna o functie de
explicare, ci il investeste cu o anumitd semnificatie sau 1l
raporteazd la ea, astfel incat din relatia proverb — context
functional sa reiasd o concluzie.

Rezulta din cele de mai sus cd semnificatia pe care proverbul,
ca semn, o produce se individualizeazi si, ca atare, exista (se mani-
festd) numai in raport cu contextele concrete in care acesta e
utilizat (semnificatia fiind obiectul perceptibil, deci concret, pe
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care semnul il desemneazd). In raport cu contextul concret,
proverbul indeplineste si o functie de exemplificare, in baza valorii
de adevir cu care este investit. In opinia lui lorgu Iordan, ,citarea
unui proverb inseamna recunoagterea adevarului continut in el si,
totodatd, confirmarea acestui adevdr printr-un fapt nou,
descoperit de vorbitor, care isi manifesta astfel solidaritatea cu cei
ce au facut aceeasi experientd de-a lungul veacurilor”.13

Prin clasificarea logico-tematicd pe care o opereazd, din
perspectiva structuralistd si semioticd, G.L. Permjakov cautd
esenta situatiei (situatiilor) traduse in cliseu (proverb), pornind de
la tipurile sintactice identificate in structura proverbelor. El
aranjeazd ,tipurile de situatii” (sociale, psihologice etc.) dupd o
logica a propozitiilor, care, prin cupluri binare (bine / rdu, mare /
mic etc.), cu transformdri de forme afirmative / negative,
constituie un numar delimitabil de combinatii posibile. Tabloul
astfel obtinut ar cuprinde, dupd pdrerea autorului (ca si tabloul
elementelor chimice elaborat de Mendeleev), toate formele
identificate sau predictabile.14 Algoritmul, in masura in care poate
fi validat, ar face perfect previzibild totalitatea situatiilor concrete
la care proverbul poate fi aplicat si clasificarea lor in sistem
ierarhic, corespunzdtor invariantelor logico-semiotice (nivelul
primar, generic), grupelor logico-tematice (al doilea nivel de
clasificare), tipurilor si subtipurilor constructive (nivelele trei,
patru) si transformarilor posibile.

H. Meschonnic constatd, insd, o dubld contradictie in
alcdtuirea acestui sistem taxonomic, in care proverbul e considerat
ca semn:

a) situatia determinatd (semnificatul) este consideratd ca
invarianta (situatia-tip), iar proverbul (semnificantul) ca variabil;
ce unitate poate fi, insd, acest semn in care situatiile, desi
invariante, variaza prin figura lor exterioara la infinit si, mai ales,
care este unitatea lingvisticului cu extralingvisticul? Diferentele
dintre proverbele care au acelasi sens nu sunt determinate de
situatia-tip, ci de realitdtile la care proverbul se referd; dar astfel
semnificatul este confundat cu referentul;

b) prin clasificarea logico-tematicd preconizatd, regdsim ceea
ce cunosteam deja, structura proverbelor (care nu face sens), nu
intelegem nimic despre functia si functionarea lor; taxonomia
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logica nu descrie decat aranjamentul distributional al enuntului,
ignord activitatea semnificatiilor (nu mai sunt clasificate proverbe,
ci situatii).15

Prima contradictie imputatd sistemului este falsd si rezultd
dintr-o neintelegere a constructiei logice propuse de Permjakov,
care reprezintd o aplicare pe deplin corectd a definitiei semnului
lingvistic In conceptia lui Saussure. Proverbul, ca semnificant, este
constituit din realii (figuri exterioare), diferite de la o limba la alta
sau chiar in interiorul aceleiasi limbi, dar are un semnificat unic,
care este situatia-tip, si nu situatia concretd (referentul) la care
proverbul poate fi aplicat, asa cum semnul lingvistic presupune o
structurd sonoréa care variaza de la o limbad la alta sau In interiorul
aceleiasi limbi (sinonimie) in raport cu un semnificat comun.

S-ar putea imagina, pe aceastd bazd, un model fundamental al
relatiilor de ordonare si subordonare intre contextul generic, expre-
sia paremiologica propriu-zisa si contextul functional, considerand:

1 2 3 4 5
Nivelul de logico- logico- realii (figuri ~ functional
clasificare semiotic tematic exterioare = (contexte

expresii) concrete)
Aspectul patru multime multime multime
cantitativ modele finita teoretic finitd  indefinits,
nelimitata
Aspectul invariabile limitat variabila cu elemente
calitativ variabild si  previzibild = previzibile;
predictabild ocurenta
spontand si
efemera

Intre coloanele 3 si 4 pot fi prevazute si alte cel putin trei
nivele, cu determindri cantitative si calitative proprii, considerate
de Permjakov tipuri constructive, subtipuri constructive si transformari.

Cea de-a doua obiectie a lui Meschonnic isi pierde efectul daca
redefinim proverbele nu ca semne ale unor situatii generale tip
(cf. Permjakov), ci ca semne ale unor experimente sociale
(umane).16 Este implicatd, prin aceastd definitie, si functia
formativa, educativé, a proverbelor, frecvent subliniatd in cercetari
mai vechi sau mai noi, uneori Insd negata categoric. Functia
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educativd poate fi conceputd si intr-un sens foarte larg
(, Intelepciune” transmisd din generatie In generatie), dar si intr-un
sens mai restrans, ca functie de ,control” (despre care am mai
vorbit), ce implicd In mod special proverbele cu caracter
prescriptiv, normativ.

In colectivitdtile rurale traditionale, repertoriul de proverbe
detinut a constituit unul dintre elementele fundamentale, alaturi
de alte categorii ale literaturii si culturii orale, prin care mediul
social actiona formativ asupra individului, transmitandu-i o
experientd verificatd si confirmatd de generatii intregi. Fiind
folositd, in limbaj, In contextul unor experiente individuale (sau de
grup), functia formativa si integratoare a proverbelor este
potentatd de faptul cd ele transmit, in momentul experientei
directe, rezultatele unei experiente sociale. In raport cu momentul
(situatia) transmiterii experientei sociale (umane) cétre individ
(grup), proverbele functioneazd ca modele care mediaza
experienta sociald si cea individuald, avand o valoare de
cunoastere (intelegere a lumii) sau normativa.

S-ar putea estima, In cadrul unui repertoriu paremiologic tra-
ditional, functionarea unor sisteme normative, care ar putea fi
considerate, aldturi de alte categorii de fapte, in cadrul unei
tipologii functionale a proverbelor.

Negand opinia lui F. Seiler privind caracterul didactic al pro-
verbelor, A. Jolles demonstreaza cd locutiunea (in sens de proverb)
nu este didacticd (nu are, deci, valoare educativa, formativd, cum
am mentionat mai sus), nu in sensul cd experienta nu poate fi
invatatd, ci In sensul cd nu este conceputd ca un lucru din care
trebuie trasa o lectie; fiecare realitate didacticd e un debut, baza
unei constructii mai vaste, in timp ce, in locutiune, experienta este
o concluzie. Absenta sensului moral se explica prin faptul ca
empirismul ignord moralul.1? Prin caracterul lor concluziv, ca si
enigma si mitul, ar fi o tentativd de a pune lumea in ordine.18 in
aceastd idee se Inscrie si opinia lui Jolles ca , utilizarea proverbului
se face ori de cate ori clasam (ordondm) o experientd; o arhivim
fara sa o abolim in ea insdsi.

De asemenea, A. Jolles considerad cd in relatia proverb/context
nu se inlocuieste un concept cu altul: in Trebuie si bati fierul cit e
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cald (in loc de , trebuie s& apuci ocazia cand ea se prezintd”), nu se
compard ocazia cu bucata de fier, nici mana care apuca cu ciocanul
care bate. Aceasta este formula care tasneste plecand de la un
adevar constatat de mult si care, in momentul in care redevine
experientd, ii retrage posibilitatea de a deveni abstractie si il
retrimite la universul empiric.1?

Aceastd ipotezd a lui Jolles este infirmatd, nu prin atac direct,
in multe dintre cercetdrile mai noi, care scot in evidenta relatia de
izomorfism si interactiunea dintre proverb si contextul functional
in care este utilizat, precum si calitdtile suplimentare pe care acest
context le acumuleaza prin inserarea proverbului.

Considerand proverbul ca activitate a discursului, in care
sensul nu este separat de modul de a semnifica, in si printr-o
semnificatie, Meschonnic precizeaza cd el fixeazd un hors-langage
printr-o ,motivatie mutuald (ritmicd, prozodica, sintacticd,
lexicald) a elementelor limbajului”.20

Paul Zumthor explicd mai detaliat aceste relatii, printr-o analiza
complexa de caz. El se refera la Proverbes au vilain, cel mai vechi
text paremiologic francez, care cuprinde 285 de proverbe
precedate de o sextind, In formd relativ elaboratd, continand o
scurtd povestire cu caracter indeterminat (subiectul gramatical este
chacun, on, celui qui, nul sau un je prezentativ ca din afara
discursului: je vois/sais que...). Proverbul, aparand ca al saptelea
rand, explicd sensul povestirii si este urmat de formula ce dit i
vilains — referindu-se la uz; el este neritmat si nu este redus la
masura versului, dar ,inchide, ritmic si fonic, discursul”.

Efectul explicativ este observabil la doua niveluri: sintactic sau
figurativ. In primul caz, subiectul proverbului nu trimite la acelasi
actant indeterminat al povestirii, ci este asumat de o structura reto-
ricd marcatd, la care este raportatd predicatia; el este exprimat fie
printr-un termen abstract, fie printr-un termen concret (la gradul
zero al concretizirii). In primul caz, proverbul generalizeaza
referinta, opereaza o transformare de la indefinit la universal, de la
anecdotic la axiomatic. In al doilea caz, structura binard a
unitdtilor textului comporta solutii posibile, raportul dintre
proverb si naratiune (contextul functional) putdnd fi comparativ
(proverbul confirmd continutul povestirii), metaforic (proverbul
confirmd continutul povestirii, dar il transpune intr-un alt registru,
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deci confirmarea prin analogie), sau ironic (proverbul inverseaza
continutul povestirii). Indiferent de manierd, proverbul
subsumeazi continutul versurilor care il preceda si il confirma cu
un ,,adevar”: o propozitie virtual universald, in mod fictiv admisa
ca nefalsificatoare.

Autorul subliniazd faptul cd aceastd tehnica compozitionala,
de Incheiere a unui text cu un proverb, devenise in secolul XV
francez o moda, mai ales la retorici, dar i atribuie un caracter mai
general: incorporat intr-un text, proverbul reproduce analogic
procesul prin care, in grupurile umane arhaice, aforismele
intelepte ale batranilor informau géndirea personald, mentinand-o
intr-o perspectiva stabild, reducand sau diminuand divergentele.

Pozitia finala a proverbului in discurs (discutie), careia Sanda
Golopentia 1i atribuia un caracter relativ si pe care o raporta la un
tip limitat de proverbe, este ridicatd de Paul Zumthor la prestigiul
unui statut optim, cu implicatii profunde asupra modului lui de
functionare. Epifonemul ar constitui, dupa pérerea sa, modul de
intrebuintare optionald a proverbului; gratie lui, faptul particular
al discursului se regaseste asumat intr-o modalitate sententioasa:
finitul prin infinit. Dar ,infinitul proverbial”, spre deosebire de cel
al sentintei, este, odata integrat textului, prezent In acesta ca un
hors-texte, ca parole concrete; el nu se confunda cu universul, ci i se
contureazd aptitudinea de a iIntdmpina finitul, de a-1 degaja cert de
constrangerile temporale cele mai aparente, fird a i se rapi in intre-
gime actualitatea.

Text si hors-texte, punct de insertie in discurs a cunoasterii
comune a colectivitdtii pentru care se rosteste, proverbul implica
o institutie sociald, care implicd la randul ei o situatie de enuntare
conventional definita. Functia , pragmatica” a proverbului (in sens
semiotic) determind astfel functia intregului text care il incoroneazd.
Proverbul fixeazd o strategie a discursului; el functioneaza ca un
embrayeur, referind in mod expres textul la intertext, integrandu-1
in mod manifest pe unul in celdlalt. Proverbul ajunge sa devinad un
fel de model, forma indiscutabild si abstracta a textului
precedent.21

Intr-un context similar de idei, care conferd proverbului
autoritatea unui model in raport cu discursul (contextul lui
functional), se iInscrie si efectul lui arhaizant, subliniat cu
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pregnanta de Greimas: ,Formularea arhaizanta a proverbelor si
dictoanelor intercalate in lantul discursului actual le trimite [...] la
un trecut nedeterminat”, conferindu-le un fel de ,autoritate care
tine de intelepciunea batranilor”. Acest caracter ar constitui ,o0
scoatere din timp” a semnificatiilor lor, procedeu comparabil cu
formula ,,a fost odata” din povesti, destinatd ,sd situeze in vremea
zeilor si a eroilor adevarurile dezvaluite In povestire”. Paradoxal,
punerea In evidenta a locului ,insolit pe care-1 ocupa proverbul
sau dictonul in discurs” este realizatd prin indicativul prezent,
devenit ,timpul anistoric prin excelentd, care ajuta sa se exprime
sub forma unor simple constatdri adeviruri eterne, si prin
imperativ, care ,instituie o reglementare in afara timpului”,
asigurand ,permanenta unei ordini morale fara variatii”.22

Insuficient fundamentate pe o analizd concretd de cazuri,
aceste interesante observatii par sd alunece in domeniul
speculatiei. Ele privesc nu atdt modul de functionare a proverbelor
in actele concrete de comunicare (,lantul discursului actual”), ci
pozitia lor privilegiatd in raport cu sistemele generale de gandire
si comportament. Am vazut si vom mai vedea cd proverbele nu
exprimd numai adevéruri eterne sau o ordine morala fara variatii,
ci si adevaruri relative sau chiar conjuncturale, admitdnd opinii
contradictorii, respectiv o morald convenabild omului obisnuit,
recomandand ,calea de mijloc”. Nici una dintre aceste constatari
nu poate fi absolutizatd. Ar mai fi de observat ca sensul sau functia
acelui ,a fost odata” din basme este exercitatd nu atat de proverb
in sine, cat de formulele de inserare in context (,,vorba aceea” etc.),
fatd de care proverbul are o pozitie similara cu aceea a basmului
insusi fatd de formula lui introductiva.

Opiniile lui Greimas au, insd, meritul incontestabil de a
reafirma mai convingator ideile privind functia formativa a
limbajului paremiologic in societdtile arhaice si traditionale.
Considerarea proverbelor ca elemente de argumentatie deschide o
noud perspectivd in Intelegerea relatiilor lor cu contextul
functional, in care accentul cade pe cerintele si calitatea
auditoriului (deci, pe calitatea contextului functional). Dupa
Perelman si Olbrechts-Tyteca, argumentatia vizeazd o adeziune
spirituald, un contact intelectual intre vorbitor si auditor,
realizarea unei comunicari de spirit afective, care necesitd acordul
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initial asupra acestei comuniuni (fiindca auditoriul este cel pe care
vorbitorul vrea sa-1 influenteze prin argumentatia sa). Pentru
realizarea comuniunii, se impun conditii precum: (a) existenta
unui limbaj comun si a unei tehnici care sd permitd comunicarea;
(b) adeziunea, consimtaméantul si concursul interlocutorului.
Auditoriul, care este o constructie mai mult sau mai putin
sistematicd, determind calitatea argumentdrii si comportamentul
autorului, pentru ca impune adaptarea comunicarii la conditiona-
rea ei. Perelman si Olbrechts-Tyteca disting trei tipuri de
auditoriu: universal, interlocutorul, subiectul insusi — in functie de
care argumentatia trebuie sa fie rationald, respectiv, persuasiva.
Argumentatia adresatd auditoriului universal trebuie sa-1 con-
vingd pe acesta de caracterul constrangétor al ratiunilor furnizate,
de evidenta lor, de valabilitatea lor absolutd si atemporald,
independentd de contingentele locale sau istorice, deci
argumentatia are un caracter universal. Pentru auditoriul
particular (interlocutorul), argumentatia persuasiva are, in
schimb, o valoare mai mare decat convingerea. Argumentatia,
rationala sau persuasiva, functioneazd numai In méasura in care se
realizeaza contactul vorbitor-auditor g)rin elementele comune de
limbaj (consens) care o face explicitd.2
In cazul utilizarii proverbelor, limbajul comun si acordul initial
sunt realizate prin consensul colectiv instituit de traditie, dar si
prin autoritatea cartii. Floarea darurilor, ,carte foarte frumoasa si de
folos fiestecarui crestin care vrea sa se Imbogdteascd pe sine cu
bunitéti”, foloseste, de fapt, proverbele si mai ales maximele, in
cele 35 de capitole despre virtuti si vicii, ca element de
argumentare. Nerecunoasterea de catre interlocutor a izomorfis-
mului proverb/ context poate Insemna un esec inregistrat de locutor,
sau o lipsa de competentd din partea interlocutorului. Performerul
propune acest izomorfism prin insdsi utilizarea proverbului,
interlocutorul il acceptd sau nu, in mod deliberat, sau nu-1
realizeaza. Cu alte cuvinte, cineva bate saua, iapa pricepe sau nu.
Prin functiile pe care le indeplinesc in context si, respectiv,
prin functiile si calitatile suplimentare pe care Insusi contextul
concret si le asumd, intre cei doi termeni (proverb/context
functional) se instituie relatii ierarhice interschimbabile. Aceasta
inseamnad cd, prin folosirea unui proverb intr-un act concret de
comunicare, acesta, devenit contextul functional al proverbului,
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capdtd o calitate noud, si invers, calitatea contextului functional
influenteaza si calitatea expresiei paremiologice. Valoarea noud,
sau plusul valoric al contextului functional fatd de restul
discursului este realizatd nu numai prin plusul de semnificatie pe
care proverbul i-l conferd, prin generalizarea elementelor lui
semnificative, la care se adauga aportul de valoare stilistica, ci si
prin conectarea segmentului respectiv la Intreg complexul de
relatii contextuale despre care am vorbit, implicind aportul
contextelor genetice si generice.

Superioritatea proverbului fatd de contextul sdu functional
este asiguratd in primul rdnd de insdsi relativa lui stabilitate,
aspect remarcat de Potebnea in legiatura cu fabula: ,Infatisarea
fabulei si, in general, imaginile poetice sunt predicate stabile fata
de subiecte variabile [...], explicatii stabile fatd de explicatii
variabile”.24 Potebnea sublinia insusi faptul cd imaginea inclusa in
fabuld este cu mult mai simpla si mai clara decat evenimentul pe
care 1l exsplicé; pe aceste calitdti se bazeaza semnificatia practica a
fabulei.2

Unitatea proverb/context functional, odata realizata,
reprezintd acea ,,comunicativitate speciald” prin care Mihai Ralea
definea expresivitatea; utilizarea proverbului mareste gradul de
expresivitate a contextului, apropiindu-l de propriul sau nivel
expresiv. La randul lor, contextele functionale ldrgesc, in grade
diferite, cdmpul semnificativ al proverbului, prin raportarea in
fiecare caz la o noud experientd; prin variabilitatea lor nelimitata
(teoretic), contextele functionale determind, In sistem progresiv,
pluralitatea de sensuri a expresiei paremiologice; uneori, un fapt
particular calitativ nou, la care proverbul este aplicat aproape in
mod imprevizibil, surprinzétor, poate modifica substantial sensul
acestuia.

3. Din cele spuse mai sus, se poate constata ca studiile pare-
miologice s-au multumit sa consemneze in mod constant existenta
si importanta unui context concret la care proverbul este raportat,
insistind asupra faptului cd enuntarea lui este conditionatd in
mod obligatoriu de prezenta unui astfel de context, precum si
asupra rolului pe care proverbul il indeplineste In coordonatele
lui. Mai putin s-a insistat, cel putin in cercetarile romanesgti, asupra
caracterului si calitdtii acestor contexte functionale, asupra
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relatiilor specifice dintre ele si expresiile paremiologice pe care le
integreazd, pe baza analizei unui numar suficient de cazuri
concrete. Accentul s-a pus mai mult pe rolul pe care proverbul
insusi il indeplineste in cadrul acestor contexte, pe functia lui
generalizatoare, de explicare, de argumentare, educativd, de
fixare, transmitere si impunere a unor precepte morale, juridice
sau religioase si, mai ales, pe rolul lui expresiv, stilistic.

Considerarea proverbului ca semn face posibild analiza dintr-o
dubla perspectiva:

(a) studiul intern al structurilor sale (deci organizarea micro-
contextuald);

(b) studiul extern al articulatiilor Iui (deci relatia
proverb/context functional, care constituie obiectul capitolului de
fata).

Relatiile macrocontextuale ale proverbului, sensurile si modul
lui de functionare au fost estimate, de reguld, prin deductii sau
intuitii fundamentate, cum s-a vdzut, pe studiul intern al micro-
structurilor sale. Cele cateva analize de caz pe care le-am semnalat
nu abordeazd acte concrete de comunicare, ci elaborate de colectii
care au, am putea spune, valoarea unui experiment.

Aceastd situatie se datoreaza in mare parte faptului cd, la nivel
folcloric, textele inregistrate si, mai ales, publicate, ofera prea putin
material pentru astfel de exegeze, folcloristul fiind obligat sa se
limiteze practic la textele dialectale si la foarte putinele colectii de
proza populard in care textele sunt transcrise dupa inregistrari
sonore, redand mai fidel stilul autentic al povestitorului.

Din analizele efectuate, s-a constatat, insa, ca proverbele si
zicitorile apar foarte rar in textele dialectale inregistrate de
lingvisti. Cezar Tabarcea face aceastd observatie referindu-se la
antologia de texte Graiul din zona , Portile de Fier” (Bucuresti, 1967),
in care, dupd o cercetare atentd, identifica cu dificultate cinci-sase
proverbe la un volum de 308 pagini.26 Aceeasi constatare am
facut-o si noi, examinadnd la fel de atent primele doud volume ale
antologiei Texte dialectale. Muntenia (Bucuresti, Editura Academiei,
I -1973; I - 1975), in care am identificat 17 proverbe, 9 zicdtori si
17 formule de tip proverbial la 50 de informatori dintr-un total de
503 chestionati, textele inregistrate Insumand 474 + 905 (deci 1.379)
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S-ar putea presupune cd o asemenea situatie este determinata
de stilul textelor inregistrate, majoritatea lor reprezentand stilul
popular non-artistic, in care mijloacele expresive sunt solicitate de
obicei mai rar. Pentru a aprecia frecventa mijloacelor expresive in
limbajul popular, ar trebui sa ne adresdm, deci, textelor apartinand
stilului artistic, dar la subdiviziunea proza nu ne putem referi doar
la speciile folclorice mostenite, ci si la alte forme de manifestare cu
intentie artistica, dintre care cea mai frecventa pare sa fie nararea
unei intdmplari, de obicei cu caracter autobiografic.

Ovidiu Barlea observa, insa, cd si povestitorii populari
folosesc incidental un proverb sau o zicitoare; exceptand ,cateva
snoave sau legende care au drept obiect explicarea [...] unui
proverb (Aga cap, aga ciciulid; Mania de azi las-o pe mdine etc.)”, el
identificd in ,paginile intregi ale unei antologii” numai doud
proverbe: ,Nu ie cu lopata, si ie cu judecata! Cu-ncetu, cu-ncetu sa
face otdtu”.27 Constatdri similare am facut si noi examinand
colectia publicatd de O. Pdun si S. Angelescu sub titlul Folclor din
Dédmbovifa (Universitatea din Bucuresti, 1981), in care, la un volum
de 362 de pagini cuprinzdnd 33 de basme, am identificat doua
proverbe si trei zicdtori (exceptdnd situatiile consemnate in
capitolul privind contextul genetic al proverbelor).

Fenomenul poate fi explicat partial printr-o sardcire relativ
recentd a limbajului popular, inclusiv a celui expresiv, de enunturi
proverbiale, pentru cd in corpusuri mai vechi de texte acestea apar
cu o frecventd ceva mai mare. In Graiul nostru (vol. I, 11, Bucuresti,
1906-1907), la cca 300 de pagini de texte In proza, culese din toate
zonele locuite de roméni, au fost identificate 34 de proverbe, 19
zicdtori si 4 expresii cu statut paremiologic incert.

Fenomenul de sdrdcire a limbajului paremiologic poate fi
confirmat nu numai prin compararea statisticd a unor corpusuri
mai vechi de texte cu cele de datd relativ recentd, ci si prin
identificarea unui ,defect expresiv” pe care l-am intilnit cu o
frecventa semnificativa in textele inregistrate in ultimele decenii
ale secolului trecut. Subiectii raman cu un fel de ,tic verbal”,
utilizdnd formula traditionald de introducere a unui proverb in
context, fard a enunta, insé, si proverbul aparent anuntat. Se poate
vorbi, in acest caz, de contexte functionale vidate de proverb. In Texte
dialectale. Muntenia, vol. I, II, am identificat 26 de asemenea situatii,
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dintre care opt la un singur vorbitor: Banica A. lon, de 67 de ani,
nu a urmat scoald, a fost muncitor forestier, s-a deplasat in multe
zone [...], excelent povestitor, expunere cursivd insotita de
numeroase gesturi. Vorbitorul a avut probabil deprinderea de a
utiliza expresii paremiologice (experienta de viatd si calitatea
expresiei — cursivitate, bun povestitor ar fi o marturie), dar si-a
pierdut aceastd deprindere, raimanand numai cu ticul verbal; in
patru pagini de text, el nu enunta nici un proverb sau alte expresii
de rezonantd paremiologicd, dar le anunta in lipsa, am spune totald,
a unor elemente de stil sententios. Este semnificativ faptul ca ticul
verbal apare numai in relatdri de intdmpldri trdite (experientd
personald), dar este absent in relatarile despre originea satului:

,...s-au dus iei / au ficu nuntd / acolo / au petrecut / acuma
baeatu-dla i-a placut pa fatd / fata vorba dluia ficutd bine / i-a placut
pé fata” (I, 23);

,...iele nu / pune mana pe cai / inhamd / fuge / la camp /
gospoddrie / cum era atunci / vorba dluia / acum sunt in
colectiv...” (I, 23);

,,...noi am dormit / osteniz dupa drum / ca sa vii / vorba dluia pa
drum... / dupd ce... ne-am culcat am hi dormit ce-am hi dormit /
... / ne duceam... / ieream gherlani ieream / da ieream tepeni /
vorba dluia / pusdsdram mana pa... porg...

/ .../ am mai dormit noi / nuaptea mare da tuamna / vorba dluia
/ dimineata ne scoald unchiasu...” (I, 31).

In Folclor din Dambovita, am identificat acest aspect intr-un
singur basm. Inainte de a muri, o preoteass ii cere preotului sa-si
caute, pentru recdsdtorire, o altd preoteasd, care sd semene cu ea:
,Hee, a murit prioteasa. S-a dus. Fetita (preotesei), vorba aia, era
micd, doispe ani, la scoald”. Negdsind altd femeie care sd semene
cu prima nevastd, popa Isi pune in cap sa se insoare cu propria lui
fiica. Aceasta fuge Intr-o padure, unde este gdsita de un fecior de
impdrat, care se Insoara cu ea: , A luat-o fecioru’ da-mpadrat. A
luat-o la casili lui, la castelu” lui. A luat-o acolo, vorba aia, a venit
timpu’ nu stiu ce, a stat cu ea, a rdmas Insdrcinata” (p. 286, 287).

Degradarea performantei in utilizarea limbajului
paremiologic este atestatd si de situatiile in care locutorul plaseaza
un proverb sau o zicdtoare intr-un context care-i videaza sensul
parabolic si, deci, functia proverbiald, cum se Intdmpld, de
exemplu, In urmdtorul segment extras dintr-un basm: ,Zmeii, cum
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o ajuns la locul lor, s-o bagat in stancile acelea. Parolitd o poposit
pe-un deal; o pus crécile cum trebuie, o asezat ceaunu pe foc, adica
o pus de mimidiligd. Flaimanzise s-avea de gand sa-si puie pantecele la
cale” (Al Vasiliu, p. 388)

Este evident faptul cd povestitorul plaseaza o ,zicdtoare” cu
incdrcaturd parabolicd intr-un context care o retrimite la
semnificatii strict denotative. A doua expresie subliniata,
inregistratd si ea ca zicdtoare, isi conserva acest caracter, avand,
insd, un termen (de bazd) conexat denotativ in context
(,pantecele”).

Sérdcia de proverbe in ,textele” dialectale poate fi explicatd,
insd, si prin cauze ce tin de natura colectiilor care le contin, de
criteriile care stau la baza alcatuirii lor si de intentiile
cercetatorului.

Textele dialectale inregistrate de la un informator sunt in
general scurte, uneori chiar foarte scurte, iar criteriile de selectare
a informatorilor sunt strict determinate de intentia cercetidtorului
de a inregistra aspecte specifice graiului respectiv, mai ales in ceea
ce priveste particularitdtile fonetice si lexicale, elementele de
expresivitate raimanand pe un plan cu totul secundar. Din cauza
aceasta, informatorul nu-si poate etala mai consistent calitatile
stilului sdu comunicativ si mai ales capacitatea de a recurge la
mijloace expresive. Am semnalat in capitole anterioare ale acestei
lucréri, referindu-ne la Texte dialectale. Muntenia, existenta unor
informatori care dispun de calitati deosebite, folosind scurtele
caracterizari alcatuite de cercetdtori (povesteste foarte colorat, dar
concis; buna povestitoare; foarte vorbareatd si plind de vervé;
deosebit de vioaie, povesteste cu multd pasiune si afectivitate),
comparativ cu informatori la care se indica numai varsta si situatia
scolard. Am semnalat, de asemenea, cazuri de informatori cu o
densitate relativ mare de expresii spontane de tip paremiologic la
o cantitate foarte redusa de text. Asemenea situatii, de genul
carora vom semnala in continuare gi In prezentul capitol, ne
permit sa considerdm c&, asa cum se Intdmpla si In cazul altor
specii folclorice, nu toti vorbitorii sunt inzestrati cu ,,competenta”
de a utiliza expresii paremiologice, existdnd si pentru aceasta
categorie indivizi mai dotati, mai buni cunoscétori ai repertoriului
ei si cu o capacitate mai mare de a le utiliza In actele concrete de
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comunicare (sau in contexte concrete situationale neverbalizate) —
manifestand, deci, o anumita predilectie in acest sens. Dupa cum
pentru performarea poeziei rituale, pentru cantecul epic, pentru
basmul fantastic etc. pot fi identificati interpreti dotati, aproape
specializati (bocitoarele, bunii povestitori de basme, ldutarii etc.),
care se detageaza prin talent si 0 anumita maiestrie de comunitatea
folcloricd, mai ales rurald, in mediul careia trdiesc si se manifestd,
au putut exista si mai exista (poate in proportii mai reduse) buni
performeri ai limbajului paremiologic, priceputi in a enunta un
proverb (sau o zicdtoare) In momentul cel mai potrivit cu
semnificatia sa. Or, cercetdri sistematice pentru depistarea si
examinarea unor astfel de performeri nu s-au facut in mod
consistent.

In ceea ce priveste basmul fantastic si, in parte, legenda, este
de presupus ca nici In formele traditionale ale povestitului nu se
recurgea frecvent la limbajul paremiologic, aceste categorii
dispundnd de un stil formular propriu, cu forme multiple de
manifestare, a cdrui utilizare restrdngea esential necesitatea
povestitorului de a recurge la alte categorii de ,izoldri” sau
formuldri relativ stereotipe. Frecventa mai mare a proverbelor in
unele colectii de basme, ca acelea semnate de I. Pop-Reteganul, G.
Catand, I. Rddulescu-Codin etc., se datoreaza in mare parte unui
manierism propriu culegétorilor, influentati probabil de utilizarea
mai consistentd, in trecut, a proverbelor in manualele scolare, deci
in activitatea didacticd, dar si — mai mult decat probabil - de
povestile lui Ion Creangd, care, oricit de mare si densd ar fi
substanta lor folcloricd, apartin stilului carturdresc. Desi nu exista
diferente substantiale in ceea ce priveste modul de functionare a
proverbelor intre textele orale si cele apartinand creatorilor
cdrturari, se poate vorbi totusi de diferente calitative, determinate
de faptul ca scriitorii recurg intr-o modalitate mai elaborata la
conexarea expresiilor paremiologice in limbajul lor narativ, fatd de
caracterul mai spontan observabil in textele propriu-zis folclorice
(orale), precum si de nivelul calitativ mai ridicat in contextele
carturdresti, datorita calitatii mai ridicate a acestor contexte insele
(aceasta nefiind, totusi, o reguld generald).

In analizele de caz care urmeazi, ne vom confrunta cu
dificultatile pe care le-am semnalat In legadturda cu definirea
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proverbelor, distinctia intre proverbe si zicatori, precum si
distinctia intre proverbele propriu-zise si alte forme de izolari
(sentinte, maxime etc.). Se pune, de asemenea, problema
identificdrii sau non-identificdrii enuntului respectiv in colectiile
publicate (pentru o foarte relativd probitate), operatie care
comportd dificultdti datoritd numdrului mare al acestor colectii si,
mai ales, din cauza diversitdtii si impreciziei sistemelor de
clasificare si ordonare cu care opereaza autorii lor. Sistemul de
ordonare alfabeticd, de exemplu, In functie de prima litera cu care
incepe proverbul sau zicdtoarea (?!), este total arbitrar, deoarece
un acelasi proverb poate fi inregistrat in variante diferite.
Proverbele de tipul: ,mai bine X decat Y” pot fi formulate si intr-o
topica inversa: ,decat Y, mai bine X”, si atunci locul in ordinea
alfabetica se modifica. In antologia publicatd de G. Munteanu,
171 dintre proverbele de acest tip sunt trecute la litera D, iar 76 la
litera M.28 Si, dacd in acest caz identificarea este usor de facut,
neexistand decat doud variante, in multe alte cazuri rezolvarea
este mult mai dificild. Printre proverbele identificate de Cezar
Tabarcea in Graiul din zona ,Portile de Fier”, sunt semnalate
enunturi neatestate in colectiile consultate decat sub alta forma:
A lucrat o viatd si pleacd intr-o dimineatd” (dupda modelul: A
muncit o vard gi a biut intr-o seard — Zanne, VII, 567); ,,Omul petrece
in viatd multe” (apropiat de modelul Multe triieste, multe pitimeste,
Zanne, II, 777).29 Este greu de acceptat, insa, ca expresiile atestate
in colectia Zanne sunt modele ale proverbelor identificate de autor
in context; in primul caz, este vorba de o structurd sintacticd
similara, dar cu diferente sensibile de sens, iar in al doilea caz, de o
relativd similitudine semanticd realizatd in structuri sintactice
diferite. De altfel, nu e obligatoriu sd punem sub semnul intrebarii
enunturi cu caracter proverbial neatestate in colectii, fiind greu de
presupus cd totalitatea acestor colectii au epuizat repertoriul
paremiologic aflat in circuitul oral, dupd cum se poate semnala si
cazul invers, unora dintre expresiile cuprinse in colectii putandu-li-se
pune sub semnul intrebdrii calitatea de expresie proverbiala.

Din motivele expuse mai sus, unele dintre cazurile pe care le
vom supune examindrii vor comporta un anumit grad de
relativitate. Acest fapt nu ne deranjeazd, Insd, intrucat nu ne
intereseazd in aceastd intentie autenticitatea proverbului ca atare,
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ci calitatea contextului functional. Si dacd o expresie luatd in
discutie, neatestatd in colectii, evidentiaza particularitati specifice
expresiei proverbiale, examinarea contextului functional nu
presupune neaparat un egec.

Pentru analizele de caz, vom utiliza, in ceea ce priveste
ordinea corpusurilor de texte si tehnica de analizd, criterii similare
cu cele utilizate in capitolul III al prezentei lucrdri (,Contextul
genetic”), cu modificarile implicate de faptul cd accentul va fi pus
pe analiza contextului functional, si nu pe expresia paremiologica
in sine.

in Graiul nostru:

(@) Un informator din Hunedoara, relatdnd un episod de basm,
in care fratele cel mic se Intoarce acasa si-i spune tatdlui ca cei doi
frati mai mari au incercat sd-1 omoare, continua: ,,...sl o zas tatd-so
catd hai tri frat c-o visat nuapt’ea cd dacd s’'omoare om pd om se
leje sd-i deie. O zas, ca cap pantru cap. $-atunsa 1-o scos pa halalant
dZin casd cd idi n-or stiut ca si hala iar o-nviat. Si s-o dat si i-o
puscat: cap pantru cap” (p. 119).

Contextul functional este reprezentat de toate episoadele care
se referd la actiunea uzurpatorie a fratilor mai mari, restabilirea
statutului eroului si pedepsirea uzurpatorilor, avand reflexe si in
episodul referitor la esuarea fratilor mai mari in incercarea de a
indeplini misiunea eroica pe care fratele cel mic a realizat-o,
determinand invidia lor.

Reflexele functionale ale proverbului se extind, deci, asupra
unei mari parti din basmul relatat (si nu povestit la nivelul de
performantd al unui povestitor ,specializat”). Succesiunea de
episoade afectate acestui motiv, care apare in multe basme
populare, nu se incheie, de reguld, printr-un proverb, in povestitul
traditional fiind frecvent actul pedepsirii prin ordalii. Utilizarea
proverbului poate fi un aport al informatorului si are ca efect
actualizarea sensului etic al actului de pedepsire, apropierea lui de
nivelul real al vietii, opus nivelului fantastic al basmului. Aceasta
opozitie o remarcam si in limbajul informatorului, mai apropiat de
limbajul cotidian, non-artistic, fatd de valentele stilistice ale
basmului povestit de un interpret talentat.
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Contextul nemediat, in conceptia lui E. Coseriu, este marcat
prin reactia verbald a Impdratului, In care se Imbind forme ale
stilului indirect si direct legat,implicdnd si elemente de context
cultural mai larg (revelatia prin vis a modului de actiune, precum
in cantecele epice despre Mesterul Manole), iar dupa enuntarea
proverbului, prin relatarea propriu-zisda a actiunii (limbajul
povestitorului), incheiatd cu reluarea expresiei paremiologice in
chip de concluzie.

Contextul mediat se refera la toate intamplarile (episoadele)
asupra cdrora se extinde semnificatia proverbului, implicand astfel
o dimensiune relativ mare a intregului context verbal comparativ
cu relatarea integrald a basmului. In raport cu sensul general al
basmului fantastic, Intregul context functional verbal al
proverbului are valoare pozitiva: pedepsirea exemplara a faptei
rele (in sensul: binele invinge rdul). Caracterul concluziv, marcat
prin repetarea proverbului in final, se limiteaza la acest context
functional, rasplatirea eroului pentru faptele sdvarsite nefiind
relatatd, ci cel mult implicata. Calitatea suplimentara a contextului
functional, marcata prin apropierea de nivelul vietii reale, se
manifesta destul de vag la nivelul limbajului, datorita faptului ca
basmul este relatat, si nu povestit. O detasare mai accentuata fata
de restul discursului este realizatd prin sensul moralizator pe care
l-am semnalat.

(b) Un informator din judetul Vlasca, referindu-se la relatiile
dintre comunitatea rurald si proprietar, ajunge la urmaétoarea
concluzie: ,Proprietaru sa duce la Austria sau Merica lui, ce-i
pasd de tara? Tot din spinarea noastrd si noi tot de ras suntem.
Vez cd Romdnu ie ca piatra, ci si sparge, dar nu sd-ndoaie” (p. 161).

Contextul functional este reprezentat de intreaga poveste a
informatorului, care reprezintd o relatare sociald privind opozitia
dintre boier si tirani, incheiata printr-un proverb (sau expresie de
tip proverbial) cu rol concluziv. Contrastul este marcat mai
puternic in contextul nemediat (intreg textul transcris), care
asimileaza substantial sensul generalizator al proverbului.
Generalizarea depdseste, insd, limitele cadrului semnificativ
proiectat de contextul functional, largindu-i considerabil campul
semantic si realizand astfel un efect perlocutionar mai puternic.
Numitorul comun context-proverb fiind ,rezistenta la greu”
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(rdu), in interiorul lui se produce o conversiune semantica de la
sentimentul ,amarului” (,tot din spinarea noastrd”) Ila
plenitudinea eroicd (,sa sparge, dar nu sd-ndoaie”), iar
sentimentul de rusine este eliminat.

(c) Un informator din judeful Inlomita povesteste despre doi frati
care, plecand de la parti egale de mostenire, evolueazd in sensuri
opuse: unul dintre ei maregte partea sa de mostenire si se Imboga-
teste, celdlalt devine sirac. In dorinta de a-1 ajuta pe fratele sirac,
.,...fratele bogat i pune o punga de bani pe un pod pe unde urma
sd treacd; tocmai atunci celui sdrac 1i vine gandul sd vada cum e
cand treci podul cu ochii inchisi! Si nu a vazut punga”. In
incheierea acestui fragment, informatorul enunta o concluzie, pe
care o regdsim, ca tip formular, in cantecele lirice despre noroc:
,,Cine n-are norocii n-are, di cdnd nagte pdnd moare”.

Contextul functional al acestui enunt de tip proverbial il
reprezintd intreaga povestire, dar este mai puternic marcat in
textul citat (context verbal nemediat), prin introducerea unui
element de surpriza. Intregul context functional presupune si
integreaza, ca univers al discursului, ideea de destin, care poate fi
pentru fiinta umand bun sau rdu (informatorul nu insinueaza
prostia ca determindnd nenorocul fratelui sdrac, gestul care il
indepédrteazd de sansa fiind numai curiozitatea). Ideea de destin
este reprezentatd substantial in géndirea folclorici romaneasca
prin conceptele de soartd si noroc, reprezentate si printr-un sistem
de credinte traditionale. Credintele si structurile imaginare care
infdtiseazd norocul, uneori personalizat, in basme, legende, snoave
si, mai ales, In cantecul liric, pot fi considerate ca reprezentand
contextul cultural al expresiei subliniate, context ale cdrui
semnificatii se interfereaza cu Intregul context functional
verbalizat (deci cu intreaga povestire).

(d) Tot intr-o relatare pe tema relatiilor dintre boier si tarani,
corelate cu opozitia prezent/trecut, un alt informator, din judetul
Ialomita spune: , Boierii dd mai'nainte... ie drept cd ne batea, da’ tot
iei te-ntorcea cu vorba. Asti dd az nu te bate cu bitu, da te frige cu
fapta. Ala te bdtea, da te miluia; ai dd az habar n-are de tine si de
nevoile tale”.

Avem, in acest caz, un model de context functional care
influenteazd structura si chiar sensul proverbului, deviindu-i
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contextul generic. Enuntul din text este format probabil din doua
proverbe diferite (am identificat numai prima parte a expresiei,
sub forma Dumnezeu nu bate cu ciomagul, in G.M. 3318),
restructurate pe tipul ,nu cu X, ci cu Y”, in care Y este reversul lui
X (nu cu batul, ci cu fapta). Modificarea substantiald constd, insd,
in schimbarea subiectului primului proverb (boierul de azi, fatd de
boierul de ieri, care te batea cu batul), accentul semantic cdzand pe
partea a doua a expresiei (te frige cu fapta); aceste modificari
determina o schimbare radicald a semnificatiei, valoarea pozitiva a
proverbului atestat devenind negativd In expresia utilizatd de
informator. In primul caz, contextul generic implicd ideea de
pedeapsa divina dreapta (de altfel, proverbul atestat presupune si
el o continuare cu un ci, deci altceva decat ,ciomag”), in timp ce,
in al doilea caz, este implicatd ideea de comportament negativ
atribuit noului subiect.

(e) Un informator din judetul Briila povesteste despre un
calugdr fara pdacate, pe care dracul il insala: transformat in cal,
calugdrul incalecd pe el, iar dracul il inaltd foarte sus si-1 ameninta
cd-i dd drumul pe paméant dacd nu acceptd un pacat. Accepta
pacatul betiei si este coborat incet la o carciumad, unde se imbata,
da ,zor” la carciumadreasd, carciumarul incepe sd-1 batd, calugarul
scoate cutitul si-1 omoara. ,D-aici Incolo — continud informatorul —
tin-te panzd sd nu te rupi” (iIn G.M., , Tine-te, panz4, sa nu te spargi”
—7469); 1-a legat fedeles si l-a dus la puscdrie. ,Uite-asa: din betie ies
toate niaravurile” (p. 255).

Sunt cumulate In acest scurt text doud proverbe care isi impart
contextele functionale. Contextul functional al primului proverb
este numai un context nemediat si de dimensiuni foarte mici. Prin
integrarea proverbului, acest scurt context potenteazd caracterul
dramatic al intAmplarilor relatate. Al doilea proverb, plasat ca o
frazd concluziva a intregului discurs, se raporteazd la un context
functional de dimensiuni mai mari, incepand cu momentul in care
calugdrul acceptd, de nevoie, pdcatul betiei, fird a implica, insd, si
contextul primului proverb. De altfel, relatia enuntului final cu
contextul lui functional este mai vagd, pentru cd protagonistul
actiunii accepta betia sub presiunea amenintdrilor diavolului, iar
faptul in sine se manifestd ca eveniment unic, si nu ca deprindere.
Informatorul a fost, asadar, mai putin inspirat in folosirea acestui
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enunf, pentru cd efectul betiei nu se referd atat la naravuri
(cdlugdrul da ,zor” la carciumdreasd), cat la ,necazuri”
(deznoddmantul dezastruos al unui eveniment unic).

(f) Un informator din fostul judet Tecuci, referindu-se la
contrastele comportamentale dintre prezent si trecut in relatiile
erotice, afirma dezaprobator: ,,Acu fete mari cu pdrint si cu cochii
si-i tin iele si pdrintii lor. Li-i mintea lor asa. Fisorii sa duc la
armatd si dacd jin nu sa mai uitd la iele De! Muierea-i poale lungi si
minte scurtd” (p. 393). Este un proverb de larga circulatie, aplicat
aici la un context functional mai restrdns, privind nu
comportamentul femeii In general (enuntul poate fi interpretat ca
model generic), ci comportamentul erotic necontrolat, care incalca
normele traditionale, al fetelor mari. Acest comportament,
semnificat In context, si nu in enuntul proverbial, aderd la un
sistem universal de semnificatii (universul discursului), conform
carora relatiile sexuale inainte de cdsdtorie (pierderea fecioriei)
erau considerate un pdcat grav, cu consecinte la fel de grave.
Regdsim aceastd semnificatie in multe sisteme mitologice arhaice,
in sistemele normative comportamentale ale multor popoare. In
spatiul nostru etnic, Intdlnim rezonante ale acestor semnificatii
(context cultural) in céntecele erotice, In basme (nasteri
miraculoase), dar si in literatura scrisa (Sultinica — nuvela lui
Delavrancea, si chiar poemul lui Eminescu Cdlin. File din poveste).
Nu deducem de aici faptul cd textul examinat, prea modest de
altfel, implica relatii cu acest complex cultural, dar dramele erotice
de acest gen au fost puternic resimtite in sistemele traditionale de
viatd rurald si dezaprobate cu vehementa. Concluzia informato-
rului la care ne referim este mult mai modesta.

(g) Un informator din judeful Neamf povesteste despre un fecior
de boier, care, plecat la studii In straindtate, se indragosteste de o
fatd de acolo si vrea sd se cdsdtoreascd cu ea. Boierul se opune
categoric. Atunci ,,...i s-a stricat inima bdietului — ca idra tare
inimos; nu multd zdbava a fost, c-a hi fost doud, trii luni, si s-o
atacat bdietu de scarba s-o murit. Vorba seia: di dragosti dzasi si
mori” (p. 439-440).

Autenticitatea enuntului final ca expresie paremiologica este
confirmata de informator Insusi, prin formula consacrata de
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introducere. Ca model generic conventional ar putea fi considerat
un segment izolat din lirica erotica: ,Nici o boald nu-i mai grea / Ca
dorul si dragostea” (atestat ca proverb in G.M., 5218). Contextul
functional acopera intregul discurs narativ, modest (mai mult
relatare decat povestire), intensitatea semnificatiei proverbului
asupra lui fiind gradatd si crescand dupa refuzul categoric al
boierului. Contextul generic integreaza elemente puternice de
context cultural, relatia semanticd dragoste-boald, cu sau fara
consecinta ,moarte”, reprezentand un sistem imaginar asociativ
de larga circulatie universald, care cunoaste, sub forme diverse, o
frecventd apreciabild si In folclorul roménesc. In afara contextelor
lirice, pot fi considerate in acest sens si legendele despre
metamorfozarea in plante a fetelor pamantene, fie ele si fiice de
imparat, care aspird la dragostea astrului suprem, soarele, tinzand
astfel sd-si depdseascd conditia umand (metamorfoza reprezinta
aici o alegorie a mortii), dar si in basmele in care fatul refuza
nagterea inainte de a i se promite ca sotie o fata fabuloasa prin
frumusetea, dar si prin incertitudinea existentei ei. Asumarea
acestor aspecte contextuale de cétre contextul functional depinde
si de calitatea locutorului, dar mai ales de calitatea interlo-
cutorului, de cantitatea valorilor culturale sedimentate in memoria
lui folclorica.

(h) Un informator din Suceava incheie o relatare etnografica
despre , Vergelu” cu urmadtoarea constatare: ,Dupi si s-o farsit
VerZelu si pun pi bduti si pi giucati sa mai triaci din naduhurile
omului si sd dusi. Amu fiicari-s adusi-aminti di vorba geia: Seli
buni si s-aduni, geli rili sd si spieli”.

Contextul functional verbal implicd intreaga descriere a
acestui obicei foarte vechi, a carui desfasurare prilejuieste blesteme
ale fetelor ramase nemadritate la adresa flacdilor care nu si-au
respectat promisiunile sau nu au raspuns dorintelor lor maritale,
,seli rdli” referindu-se la mobilurile rafuielilor dintre parteneri,
dar este extins si prin cuprinderea unor elemente de context
extraverbal, ,seli bune” referindu-se in mare parte la fapte si relatii
anterioare desfagurarii obiceiului.

Calitatea suplimentard a contextului functional, verbal si non-
verbal, constd In restituirea prestigiului traditional al obiceiului

165



descris, intr-un discurs mai amplu, in care informatorul se plange
cd ,s-au stricat obiceiurile” si atribuie acestui fenomen de
degradare consecinte dezastruoase.

Pentru un ins nefolcloric, semnificatiile intregului discurs, si
mai ales relatia dintre nivelul mai ridicat de generalitate al
proverbului in raport cu dimensiunile semantice mai limitate ale
contextului functional, reprezintd un mesaj inchis, dificil pentru
intelegerea de profunzime la care poate ajunge numai insul
folcloric, atdt ca bun cunoscitor al sistemului de obiceiuri
traditionale, cat si In calitate de martor la procesele de degradare a
acestora.

(i) Un informator din judetul Roman relateazad cu nostalgie cd, pe
vremea lui Alecsandri, ,merZém la bisericd si pi urma jucam, si iel
[Alecsandri] ni chiama di drag, sa pravascd. Da amu s-o stracat
lucru, amu-i ca amu” (p. 479). Am semnalat acest caz — indiferent
dacd enuntul subliniat apare sau nu ca proverb in colectii (tipul de
structurd sintactica x = x este frecvent in limbajul paremiologic)
pentru valoarea semnificativa atat a proverbului, cat si a contextului
sau functional. Acest context semnaleaza contrastul dintre trecutul
idealizat, trait de informator in tinerete, si prezentul de a carui de-
gradare informatorul este profund afectat. Referirea la prezent este
un context verbal nemediat, care nu mentioneaza nici un ,lucru”
concret supus degraddrii, mesajul mentindndu-se in limitele unei
aprecieri generale, intdrite de enuntul de tip paremiologic, in timp
ce referirea la trecut reprezintd un context mediat si contine
elemente mai concrete care-i imprima un caracter evocator.

Contrastul dintre trecutul evocat nostalgic si prezentul
inregistrat ca degradat, pentru insul care a trait si Inmagazinat in
memoria si modul sdu de a gandi valorile trecutului, nu
reprezintd, deci, o inventie samandtoristd, cum de multe ori s-a
afirmat, ci un aspect al gandirii folclorice si al tiparelor
comportamentale specifice insului rural, aspecte care, prin
evolutia lor, ne orienteazd spre modelul generic al conflictului
dintre generatii, ale carui reflexe nu le regdsim numai in toate
categoriile folclorice, ci si in structurile evenimentiale ale vietii
rurale. In creatia folclorica apar, insd, si situatii in care tanarul
adera la valorile trecutului, care devin pentru el simbolice.
Exemplul cel mai elocvent il reprezinta tanarul fecior de impaérat,
care, Inainte de a porni In aventura sa eroicd, solicitd calul, armele
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si hainele pe care imparatul le-a purtat in tineretea sa. Aspectul
conflictual este concretizat de cele mai multe ori In evenimente
dramatice — de felul celor din baladele despre tinerii transformati
dupd moarte in arbori imbratisati, sau despre aventurile eroului
temerar, dar neexperimentat, din baladele despre Vidros, care
incalcd sistemul traditional de interdictii, cu grijd conservat si
respectat de béatradni - si are, de cele mai multe ori, un
deznoddmant tragic.

(j) Un informator din judetul Filciu povesteste despre un tigan
caruia un roman, simtindu-1 cd e prost, ii dd o oaie pe o comoara
de aur. Dupa ce duce oaia acasd, tiganul si familia lui ,,0 juchir si
o fripsdri-ntreagi in sobi; mai halirf si o coff din gin, dar poveste’
seé: prostia din ndscari nigiodatd leac nu ari” (G.M. 6329 — Prostia din
nidscare / Leac nu mai are). Tiganul se duce cu toatd familia lui sa
prindé niste peste; pe drum intalneste un alt roman céruia ii atrage
atentia ca nu cumva sd intre In casd la el, fiindca are o oaie fripta si
vin, dar ,rumanu” intrd in casd, intovarasit de alti cativa oameni,
manancd oaia, beau tot vinul, dupa care, ,sdtui di putei usidi purisili
pi pantisili lor o tulirl” (p. 501-502).

Contextul functional implicd doud evenimente, unul anterior
enunfului proverbial (tiganul dd o comoard de aur pe o oaie) si
altul posterior (ii dd unui roman o informatie implicind o
interdictie pe care romanul o Incalcd cu dezinvolturd, pacalindu-1
si pagubindu-l pe tigan); ambele evenimente sunt anticipate de
aprecieri directe asupra prostiei tiganului (,sinstita pasaruica ii
proasti di did-n nas si-i mandncd canii din traisti”).

Densitatea de un proverb si trei zicdtori la doua pagini de text
confirmd un povestitor (textul reprezinta o snoava) cu predilectie
pentru utilizarea limbajului paremiologic si foarte iscusit In pla-
sarea expresiilor corespunzatoare in momentele cele mai potrivite,
realizand astfel o relatie semantica foarte adecvatd intre proverb si
contextul sdu functional. Zicatorile formulate la inceputul snoavei,
marcand in mod direct prostia protagonistului pagubit, apartin
contextului functional si sunt confirmate prin cele doua
evenimente mentionate, enuntul proverbial imprimand intregului
discurs un efect generalizator, referindu-se la prostie ca factor
Comportamental, nu ocazional, ci permanent (,,prostia din
nascare”, fara leac).
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Inregistram aici si un caz semnificativ de transformare a unei
zicdtori In proverb, nu prin alipirea imediatd a subiectului aparti-
nand contextului functional, ci printr-un efect la distantd, mediat
printr-o formuld ea insasi incdrcatd de expresivitate: ,sinstita pasa-
ruicd” este ,prostul” (transfer concret-generic) cdruia ,ii mananca
canii din traista”.

Motivul schimbului inechitabil de bunuri este destul de frec-
vent In folclorul romanesc, fiind asimilat si In literatura scrisd de
Ion Creangd prin Ddinili Prepeleac (o variantd apare si la Anton
Pann, In Povestea vorbii). El poate fi interpretat, deci, ca un context
cultural corelat nu cu enuntul proverbial in sine, ci cu elemente din
contextul functional verbalizat.

(k) Un informator din judeful Botosani relateazd o intdmplare
autentica despre o femeie din sat, Floarea lui Toader, care s-a
,condrat” cu prefectul pentru cd acesta i-a luat junca si i-a vandut-o.
Este sfatuitd de un consatean: ,Floari, sddz, Floari, nu ti puni cu
presectu, Floari hai. Capu plecat sabia nu-l tai. T-ai gasit. Moari
stricati. O facut si é ca tiganu cand in loc di festili o pus busi la
lumanari, de nisi nu ardé. Amu-i mai ghini daci o dat sinsté pi
rusdni?” (p. 529).

Si In acest caz intalnim un povestitor cu predilectie pentru
limbajul proverbial, demonstrat prin cumularea a patru expresii
specifice acestui limbaj Intr-un text foarte scurt (doud dintre
acestea sunt consemnate de G.M. la nr. 1601 — Capul plecat sabia
nu-l taie si nr. 287 — A da cinstea pe rugine si pacea pe gilceavi).

Ambele expresii au acelasi context functional, reprezentat
prin intregul discurs inregistrat. Prima, care este un proverb
propriu-zis de larga circulatie, adresat protagonistei insegi, este un
indemn la resemnare, in contextul conflictului dintre femeie si
prefect. Cea de-a doua, zicdtoare, plasatd la sfarsitul discursului in
chip de concluzie, consemneazd o morald prin care rezistenta
femeii care isi apard drepturile Intr-un conflict inegal este
dezaprobatd si caracterizatd ca rusine. Acest sens se proiecteaza
asupra intregului context functional, ale cirui semnificatii sunt
astfel invertite, fenomen marcat si prin celelalte doud zicatori
subliniate in text: femeia caracterizatd ca moard stricatd si
nepriceputd sau ca avand comportamente anapoda (a pus ,busi la
lumanare in loc de festilda”). Proverbul propriu-zis — Capul plecat
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sabia nu-l taie — confirmd o atitudine mai Ingdduitoare,
prevenitoare, indemnand la resemnare (dreptatea femeii este
astfel recunoscutd). Prin uzul sdu mai general, acest proverb
presupune un context istoric (vezi in acest sens Bolintineanu), care
in textul nostru este mult atenuat, fiind rezumat la , istoria” unei
persoane concrete. Atitudinea dezaprobatoare a locutorului presu-
pune insd si un context extraverbal care justifica aceastd atitudine:
informatorul este constient de faptul cd, Intr-un conflict dintre un
om simplu si un adversar puternic (autoritate de stat), castiga
intotdeauna cel puternic (se pot face referiri la proverbe ca
Dreptatea umbli cu capul spart — G.M. 3293 — sau Dreptatea siracului
nimic nu atdrnd, cd-i foarte usoard — G.M. 3291). Este de presupus ca
si protagonista cunostea aceasta experientd sociala, pe care insd a
neglijat-o, in ultimd instantd atitudinea dezaprobatoare a
locutorului fiind motivatd de acest comportament al victimei
conflictului.

() Un informator din judeful Botosani relateazd despre un om
care a muncit la un popd, dar nu i ,s-o platit nimic”. Reactia
pdgubasului: ,Da la varf nu mai lucru la dansu sa stiu ci n-ie
mama. Pdpusoi am aproapi o cutie cu chibrituri. M rog, s chiabur
cu trii cames, una-n sat si doui-n Esi. Las cd ghini o dzds sini o dzds ci
di la popi si di la Ziddan nisi dracu nu iest cu fidramdtura-n barbi”.

Ambele expresii subliniate, de certd valoare paremiologica,
implicd contexte functionale de dimensiuni diferite. Prima se
referd la situatia precard a omului sarac, intr-un stil ironic-amar,
gen Creangd, determinat de faptul cd insusi contextul functional,
limitat la monologul omului patit, este marcat si el de un stil
similar. S-ar putea spune, deci, cd stilul contextului solicita
similitudini cu stilul enuntului proverbial. A doua expresie isi
extinde semnificatiile asupra intregului text, generalizand o
situatie concreta. Contextul ei generic se referd la relatia dintre
stdpan si slugd, in care sluga este intotdeauna pagubitd (ca si in
textul anterior); Intalnim in colectiile noastre numeroase proverbe
subordonate acestui model generic, de tipul proverbului parabolic
Boii ard si caii mandncd (G.M. 1495), la care se adauga multe
proverbe despre stdpan si sluga (in sens denotativ), functionand,
deci, in contexte care le integreaza ca metafore generice.

O particularitate a textului pe care il examindm o reprezinta
faptul cd informatorul cedeaza locul de performer insusi persona-
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jului relatdrii sale, discursul concis al acestuia avand caracterul
unui monolog. Ar putea fi interpretat, deci, ca un caz tipic in care
proverbul, ca segment al discursului, introduce dialogul in
monolog.

(m) Un informator din judetul Botosani povesteste despre un om
care vine acasd beat. Se intalnise cu Gligori a Popii si ,,curat parca
o tunat si i-o adunat”. Femeia Incepe sd-1 mustre banuitoare: , Mai
omule, nu cumva ti-ai afumat incotrova?” —, Adicélea ti tai pin cap
ci ieu s cam asi? Fimei, fimei, mari pacati / Cin barbatu nu ti bati.
Ghini o dzas sini o dzas i fimeia nibdtuti ii ca moara nifericati...”

Am comentat aceste proverbe in capitolul anterior al prezentei
lucrdri (Contextul generic), remarcand ca sensurile cu care
functioneaza pot fi diametral opuse in raport cu contextele care le
integreazd si, deci, cu relatiile dintre locutor si interlocutor. In
cazul de fatd, emitatorul este vinovatul care profereaza proverbele
la adresa femeii nevinovate, din cauza mustrarii indreptétite fata
de comportamentul barbatului. In acest fel, sensul etic al acestor
proverbe, pozitiv in alte contexte (reflectdnd, insd, etica traditionala
a relatiilor dintre barbat si femeie) este anulat.

Acelasi informator, referindu-se de data aceasta la propria lui
situatie, isi deschide relatarea cu un proverb (in functie similara
cu formulele introductive din basm): ,Ghini o dzés sini o dzas ci
din putin prindi omu la nirfic...” Apoi relateaza ca a muncit mult la
un ,posesor” care i tdia mereu la socoteald, punadndu-i mai putine
prédjini decat secera sau prasea; contabilul Soil il tot ingela. ,, Vatavu
Ghiorghi ii fasi chip ci adicdlea am prdjini mai multi (inscrise In
socoteli). Vorba diluia: sinZile api nu si fasi. Da canile di $oil: ian
asculti, domnu Diordji, Sini numari, cu asela trebui sa vurdesti”.

Ca si in textul comentat sub (1), vorbitorul se referd la o
situatie foarte concretd si de acelasi gen, atitudinea ironica fiind
inlocuitd, insd, cu una de revoltd, care dirijeazd si semnificatia
proverbelor utilizate. Mai ales al doilea proverb, care se referd,
de reguld, cu sens pozitiv, la relatii de rudenie, de neam sau de
buna solidaritate, capatd In acest context o semnificatie cu totul
opusd, situatd la polul negativ al universului lui semnificativ,
referindu-se la cardasia dintre reprezentantii ,posesorului”.
Contextul generic referitor la relatiile dintre stdpan si sluga este
implicat si aici.
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Evocand situatia idealizatd a unui trecut istoric indepartat,
acelasi informator reflecta nostalgic: ,He... he... hei... saracu
Stefan-Vodi. S-inz’die iel alti fiini s-ar mdsina...” Enuntul proverbial
este lasat In suspensie, presupunandu-se cunoasterea lui de cdtre
interlocutor, dar aceasta suspensie imprima contextului functional
(prezentul degradat in comparatie cu trecutul ideal) o calitate supli-
mentard: intrarea locutorului intr-o stare meditativa, visand
reinvierea trecutului apus pentru alungarea necazurilor si
suferintelor din prezent. Am mai comentat acest sentiment si sub (i).

Semnaldm si in cazul acestui informator, fard sd mai
comentdm, o densitate de sase proverbe si trei zicdtori la patru
pagini de text. $i mai interesantd este, insd, in cazul lui, afinitatea
semanticd a contextelor functionale in acte locutionare diferite;
reinnoirea trecutului ar avea ca efect restaurarea dreptatii, de a
carei grosolana incalcare, in prezent, locutorul se simte apadsat;
opozitia trecut/ prezent se coreleazd astfel cu opozitia
dreptate/nedreptate.

* F X

Trecand peste alte cazuri care ar mai putea fi examinate, ne
vom opri asupra unui caz special, in care este dificil sd apreciezi
valoarea paremiologicd a unor enunturi detasate totusi de
contextele integratoare. Un informator din judetul Brdila spune o
poveste despre un mos care 1i da fiului sdu trei sfaturi inainte de a
pleca la drum, cerandu-i pentru fiecare sfat cate un galben:

- cand ajunge sa ,condceascd”, sa nu intre In carciuma;

- cand ajunge la garld, sa nu intre primul in ap4;

- ,totdauna nacazul da seard sa-1 lasi pana dimineatd”.

Toate cele trei sfaturi, situate apoi in contexte care atesta func-
tionalitatea lor, odata respectate, fi prind bine tanarului drumet.
Valoarea potentiald a sfaturilor, masuratad in galbeni, capata sens
in contextul functional global (intreaga povestire), confirmand, in
contexte diferite, efectul benign determinat de respectarea lor.

Ultimul sfat este integrat intr-un context care descrie o situatie
confuzd in relatiile interfamiliale, situatie In care protagonistul este
decis sd-si ucidd sotia si copilul. Respectand sfatul batranului,
tandrul sot si tatd amand executarea deciziei pand dimineatd, timp
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in care situatia se clarifica. Reactia finald a acestuia este
semnificativa: ,leram sd va tai p-amandoi si s-a-mplinit iar vorba
mosului cd ndcazul de seard sa-1 tii panad dimineatd” (p. 255-256).
Acest ultim enunt pare sa intre In contradictie cu proverbul Mania
e bine sid apundi o datd cu soarele (G.M. 5012), consonand insd cu alt
proverb: Méania mate varsd (G.M. 5015); contradictia semnalata este,
insd, aparentd, pentru cd necazul lasat pand dimineata da speranta
elimindrii lui peste noapte.

Toate cele trei enunturi, raportate la un dublu context, unul
comun - sfaturile date de batran si aprecierea lor in galbeni, al
doilea particular, pentru fiecare sfat in parte (intamplari care le
confirmd valoarea), au caracteristici semnalate frecvent in
incercdrile de definire a proverbului: enunturi scurte, vorbe din
batrani bazate pe experientd, valoarea de adevar empiric (valoarea
sfaturilor este confirmatd prin experimentarea unor situatii
particulare).

In Texte dialectale. Muntenia (vol. I si II):

(@) Un informator din Rucir-Arges (67 de ani, 4 clase, excelent
povestitor, stil curgdtor si inchegat) povesteste o serie de
intampladri dramatice, dar concrete, despre confruntari ale
ciobanilor din zond cu un urs care fdcea ravagii prin turmele lor.
Povestirea are un caracter episodic, urmdrind evenimentele in
ordinea intdmplarii lor (4 pagini de text). Foloseste un singur
proverb, in contextul unei iIntamplari mai deosebite: gonit din alte
parti, ursul ajunge la o tarld unde se afla numai o batrana. Batrana
aude cainii ldtrand, se duce sa vada ce se Intampla si, constatand
cd a venit ursul la oi, se frimantd si nu stie ce sa facs, fiind singura.
Are, Insd, un moment de inspiratie: ,,...baba ce i-a vint in cap iei,
ca n-avea / cu ce sa salveze / cd canili habar n-avea / ’ce cinii latri
/ ursu face ce vrea si s-a dus baba s-a luat o obiald / un ciorap ceva
asa / a pus gaz pd iel / i-a pus foc si-o azvarli — cu uobiala pa urs
acolo la usa... aia...” (I, p. 61).

Contextul functional nemediat al proverbului (varianta la
Cainele latrd, iar lupul tace si face; Cinii latrd, ursul joacid — G.M. 2252
si 2261) se situeazad In limitele acestui episod, iar cel mediat se
referd la intregul sir de intimplari relatate de informator. In raport
cu enunful proverbial, intregul context functional nu este investit
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cu o semnificatie suplimentard deosebitd, implicind numai
actualizarea unei experiente generale a vietii pastoresti. In
contextul nemediat se poate remarca Insa contrastul dintre sensul
proverbului (neputinta cainilor) si comportamentul batranei, care
nu reprezintd numai un act de curaj, ci un mod de manifestare a
intelepciunii bazat pe traditie, procedeul folosit de ea pentru
alungarea ursului reprezentand un mod de actiune foarte vechi, la
care ciobanii recurgeau in acest scop. Experienta lor profesionala 1i
invatase ca ursul se teme de foc.

Proverbul mentionat este singurul utilizat de acest informator
in totalul de opt pagini de text inregistrate de la el, ceea ce dove-
deste o slabd abilitate in valorificarea limbajului proverbial.

(b) O informatoare din Cepari-Arges (fard scoald, vorbareatd si
ingdduitoare), cea mai mare dintre cei doisprezece copii din
familia ei, intrebatd de un anchetator daca a dus tot greul casei,
raspunde: ,...greu am avut / si... md sdmt cu uusor / s-a dat
uasili iele sd dau: s-asa / s-asa / nu sa vaitd / ca acu nu mai scirtdie
cdrufa dacd... ie unsd mai din timp ia nu mai scartaie / ia merge lin
asa / tot asa si uasale mele-o facut / daca s-a-nvita’ cu munca /
nu sd supara ci le pui...” (I, p. 81). In continuare, informatoarea
povesteste cum a muncit pentru crestereaa fratilor si surorilor,
apoi a propriilor ei copii. Predilectia pentru limbajul paremiologic
este marcatd si prin faptul cd improvizeazd ea Insdsi enunturi
dupa modelul acestui limbaj. Dar, si in acest caz, proverbul nu
este spus In formula lui clasica (Osia cind se unge, carul nicicum
scdrtiie — G.M. 5293), ci este parafrazat, informatoarea recurgand la
reludri si completdri (,,ia — caruta — merge mai lin asa”) si mai
strans legat de contextul functional nemediat (,tot asa si uasale
mele”), procedee prin care decodeazd fdra ambiguitdti sensul
parabolic al enuntului.

Toate aceste procedee adapteaza stilul proverbului la modul
particular de a se exprima al vorbitoarei, deci contextul functional
verbal, In totalitatea lui (nu numai prin segmentul citat),
influenteaza sensibil structura stilistici a expresiei paremiologice.
Contextul functional depdseste insd limitele contextului verbal,
raportdndu-se la intreaga experientd de viatd a informatoarei, care
isi asumad valorile unui mesaj educativ, intdrit prin expresiile create
de ea insdsi (,uortinde-am pus mana am facut / uortinde m-am
dus... am castigat / vorba dluea am avut / n-am fost ca sd fiu”).
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Conferind o valoare pozitivd unui proverb utilizat deseori cu
sens negativ (,,ungerea osiei” semnificand mituirea), vorbitoarea
ii largeste considerabil cAmpul semnificativ, implicand invataturi
precum: ,,Cine munceste din greu se obisnuieste cu munca si mun-
ceste mai usor”; ,Cine munceste cu stdruinta reuseste in viata, se
realizeaza” si constatd in final cad ,,am avut, n-am fost sa fiu” (deci
,Nu am tinut umbrd degeaba pdmantului”). Raportate la un
context cultural si mai larg, aceste semnificatii intra In opozitie cu
proverbele despre omul fara noroc (comentate anterior). Aceasta
experientd o trdise informatoarea Insasi, cu toti ai ei, dupad razboi,
cand, intorsi din refugiu, au gdsit casa distrusa: ,Zaceai ca-i hudita
/ sl... ne-am strans acolo / am manca’ tuoz / vorba gorghitl -
buoabe / ...ce-a putut...” Dar aceasta a fost o intdmplare din
copildrie (informatoarea avea atunci 10 ani), care nu infirma deci
semnificatiile textului examinat.

() O informatoare din Ceausesti-Arges (69 de ani, fard scoald,
fostd moasd in sat, bund povestitoare) dd informatii despre un
tandr casatorit care ii aducea socrului pachete de tigdri, impotriva
vointei soacrei si a fiicei ei, care nu-l ldsau sa fumeze ca se
imbolndveste. Replica ginerelui: ,,...lasd-1 / nu ie cophil mic // nu
mai tnveti tu calul batrdn tn buiestru d-aig nainte / asa-mi spunea
(relateazd informatoarea) / ,lasd-1 sd fumeze...” (I, p. 176).

Avem un nou model de adaptare a structurii proverbului la
stilul contextului functional; prin modificarea topicii si integrarea
unui agent concret (,nu mai Inveti fu”, fatd de expresia
impersonald Calul bitran nu se mai fnvafd in buiestru), proverbul
este asimilat discursului ca un segment obisnuit, identificarea
statutului paremiologic facindu-se numai pe baza elementului
parabolic pe care il introduce.

(d) Un informator din Binesti-Prahova, dupa ce vorbeste despre
cum se pun prunii, cum se culeg roadele lor si ce se face cu ele,
accentuand asupra actiunilor care cer muncd mai grea, mai
meticuloasd si care consuma mai mult timp, incheie cu facerea
tuicii ca act final: ,,...la cazan ear alta munca / ca... fird muncd nu
se poate nij mdnca / nij bea // spaldam cazanul respectiv...”
(urmeaza detalii — II, p. 175). Contextul imediat se pare cd isi
solicita proverbul, munca la cazan fiind cea mai grea dintre toate
cele implicate In cultura prunului, iar tuica pare a fi produsul cel
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mai important al acestei culturi. Informatorul nu scoate in
evidentd aceasta semnificatie (,,51 beam dan ia!... // bine, nu prea
muld / beam numai... atata cat trebuea”), dar traditional, spre
deosebire de prunele oparite sau afumate (a cdror preparare este
de asemenea relatatd cu detalii tehnice), tuica era implicatd in toate
marile ceremonialuri populare, tinutd la mare cinste, iar de
Créciun se numadra printre darurile simbolice oferite de gospodar
colindatorilor, aldturi de darul de paine, carne si bani. Expresia
subliniatd, a cdrei ,izolare” de context este marcatd si prin
schimbarea intonatiei (conform indicatiei culegatorului), isi
extinde evident actiunea de semnificare (subliniere) si asupra
secventelor anterioare, referitoare la sadirea si ingrijirea prunilor,
culegerea fructelor etc., in care informatorul nu foloseste cuvantul
muncd, nu se referd direct la greutatile ei — etichete care le sunt
aplicate, Insd, retrospectiv prin cugetarea din secventa finala.
Intregul text modeleaza, intr-un limbaj strict cotidian (la ,gradul
zero”) o ,poveste a tuicii”, asa cum poezia Plugusorului
modeleazd, in alt stil, o ,poveste a painii”. Cugetarea
generalizatoare a vorbitorului nu pare a fi un proverb intr-o
formuld ,,consacrata”, precum Cine nu munceste nu mandncd, Omul
care nu munceste in lipsd trdieste etc., imbrdacand si ea stilul
,cotidian” nu numai sub dominatia contextului functional, ci si
datoritd modului obisnuit al informatorului de a se exprima. In
peste sapte pagini de text, In acelasi stil, el nu mai foloseste nici o
altd expresie de rezonantd paremiologica, desi ar fi avut la
indemana unele formule foarte apropiate de context (de exemplu:
Prunele necoapte nu se mianancid — P.Gh., p. 246), iar cea consemnata
este mai mult o aluzie paremiologicad decat o paremie in sine.

Acest procedeu de parafrazare aluzivi a modelelor consacrate,
sub presiunea contextului functional si a stilului individual al
vorbitorului, ne intdmpina de altfel frecvent in textele dialectale (il
recunoastem si in unele dintre cazurile analizate anterior) si pare a
fi curent in limbajul conversational.

(e) Dupad ce povesteste despre patru hoti care au omorat in
bataie o femeie ca sd le spuna unde tine banii ascunsi, un informator
din Tolea-Prahova se referd la soarta unuia dintre ei: ,lel ce-a pati
cand a murit? A cdzu calu pd iel / c-a foz beat / si l-a uomora calu
/ pd livezi acolo / cand venea iel acasd / d-alea i s-a-ntdmpla si lui
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/ cum e faptd / si platd // da...” (I, p. 188-189; prin semnul //,
culegatorul consemneaza schimbarea intonatiei). Parafrazand,
vorbitorul pare sd ,balbdie” proverbul (Dupd faptd, si rdsplatd),
inversandu-i termenii sau reducdndu-le dimensiunea semantica
(plata = rasplatd). Dar acest stil ,balbait” e caracteristic intregii lui
relatdri.

(f) Un informator din Obilesti-Vrancea (65 de ani, 5 clase,
excelent povestitor, cu o inventivitate verbald exceptionald si cu un
marcat simt al umorului; densitate de 4 proverbe si 3 zicatori la 10
pagini de text) se plange de comportamentul sotiei lui, pe care o
cam alintase, si nu era decis ce sd facd pentru a o readuce pe
brazda: ,,...ia cam alintati / di fapt... o alintasem / sita noud... in
cui sd tini deodati / asa-i? // asa // mdi cum sd facio / s-o desalint?
/ nu gasiam nodu / sd-i dau vo doud palmi...” (II, p. 477). Enuntul
proverbial reproduce aproape nealterat modelul (Sita noud in cui se
tine), dar punctele de suspensie semnaleazad o ezitare, vorbitorul se
simte parcd jenat de faptul cd a gresit rasfatindu-si nevasta (a
Jtinut-o in cui”), sensul ,serios” al proverbului aluneca spre auto-
ironie; pentru a iesi din starea de ,jend”, vorbitorul , patit” 1si cauta
o justificare apeldnd la confirmarea interlocutorului prin
dialogarea monologului: ,asa-i? // asa” — raspunde tot el.
Remarcam, in aceastd conexiune context-proverb, o veritabild
mdiestrie, abuz de subtilitate, un adevarat joc ,de-a cuvintele”,
atribute care confirma caracterizarea cu care cercetatorul insoteste
textele culese de la acest subiect.

(g) Un informator din Oddile-Buziu (35 de ani, 4 clase) s-a
insurat cam tarzior, la 25 de ani, stiind c&, dacd depdseste aceasta
varstd, insurdtoarea devine grea: ,...la noi cicd dacd trece de
dooscinj de ani / si fata de doozeci / sunt niste babe la noi aici-sa
/ sl i-o zdcitoare / cica ,flaciu trece din dooscinj di ani / ...il insoard
babele” / st fata de... doudzeci / to’ la fel // dacd trece di treizeci /
cici-1 insoard dracu’ (!) / asa ie zicdtoarea la noi / futu-i mama
maé-si” (I, p. 602-603). Proverbul, el Insusi mai amplu si mai compus
fatd de modelele obisnuite, este intretdiat si intercalat In context.
Vorbitorul este constient cd foloseste un proverb (,,la noi cici...”, ,i-o
zicdtoare”) si adera la adevdrul lui, hotardndu-se categoric sd se
insoare. Formula care incheie segmentul citat, care este contextul
imediat al proverbului, std sub semnul ambiguitatii: este adresata
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babelor care ,sunt ...la noi aici-sa”? Sau este o auto-ironie? La
acelasi informator, tendinta de parafrazare si conexare nemijlocita
a termenilor proverbului cu corelativii imediati ai contextului
situeaza enunt;ul paremiologic la granita dintre proverb si
zicitoare: ,io... lucrdn’ la meseria care am avut-o / mid duceam /
ma tineam si de agriculturd / cd... ce ziceam? / zic «sa prind si pa
una si pd alta / sd fin doi pepini intr-o mdnd»” (II, p. 600).
Ambiguitatea, care semnaleaza de fapt o stare de incertitudine,
este marcatd si aici prin ,ziceam (zic) sa” = certd indoiala, dar si
printr-o pétanie fireascd pentru omul fara experienta: in timpul
culesului, agricultorul ,improvizat” este supus la o Incercare: sa
mane un car cu boi, dar pe drum ,o0 vinit o masani” si ,i-am
rdsturna’ cu cdruti cu tot”; de atunci, ,,...nu m-a mai puz nis tata-
socru al meu / nici cumnatu-mio (care fuseserd cu el in caruta) /
sd-i mai mai boii sau ceva / cd stiea cd eo 1i dau de... / sant”.

Prin relatarea acestor intdmplari, proverbul este reconstituit in
context, in sensul ca Sd fii doi pepeni intr-o mind nu se poate, iar
ambiguitatea este Inldturata.

(h) O informatoare din Vadu-Soresti — Buziu povesteste cum i-a
fuglt fata de acasd, de teamd sa nu fie maritatd impotriva dorm’gel
ei: ,...s-a dus noo ani” (deci conventional foarte departe), in timp
ce malca sa facea paine si taicd-su sedea la poartd; femeia se cearta
zdravan cu barbatul dar, pand la urma, se resemneazd amandoi si
o0 lasa sd se marite in voia ei: ,,...putea sa ma batd / du-te io pan la
mama / du-te-ncolo / asta-i / poa sd te farame uomu / copchilu!
/ s-a dus s-a dus / ce sa mai... mai intorci mortu de la gruapi? Nu-I
mai intorci / lasd-l si sd duci / asta-i //” (II, p. 603). Conexat la
context, modelul expresiv (Mortul de la groapd nu se mai intoarce)
este transformat, prin parafrazare, in dialog, continudnd schimbul
de replici pe care povestitoarea il avusese cu barbatul ei; dialogul
este, Insd, monologat, ca si in structura modificatd a proverbului,
prin alternarea stilului indirect cu cel indirect liber. Proverbul
determind evident adoptarea deciziei (,lasa-1 si sd ducd”), intdrita
prin categoricul ,asta-i” (cu schimbare de intonatie). Autoritatea
lui (avand si functie de consolare) este potentata prin conservarea
referentului In contextul imediat urmator: nu ,las-o” (pe fata), ci
,lasd-1” (pe mort) sd se ducd; este, de fapt, o sintagma ambigua,
care, tocmai datoritd parafrazarii, apartine in egald masurd
enuntului proverbial si discursului-context.
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In Antologie de prozd populard epici (vol. I-1II):

(a) Ovidiu Barlea a identificat in propria sa antologie numai
2 proverbe (la 1.364 de pagini de text), fiindcd a recunoscut calita-
tea de proverb numai pentru expresiile ,,consacrate” in forma fixd,
pe care noi le-am considerat ca reprezentand , modele exemplare”.
Trecand peste aceastd restrictie, am identificat, in antologia
mentionata, 17 proverbe, la care se adaugd 28 de zicatori si 20 de
formule cu statut paremiologic incert, la un numir de 15
povestitori (din totalul de 53 inregistrati). Cele doud proverbe
recunoscute de Barlea sunt cumulate intr-un basm foarte lung,
compozit si impregnat cu elemente de limbaj contemporaneizat:
»Nu stiu care fecior da-mpdrat, ori din Romania, ori din Rusia, ori
din America...” Incalcd interdictia de a intra intr-o incdpere anume
in absenta impadratului si gadseste acolo, ascunsa intr-o ladd plina
cu ,registrilii tarii”, fotografia unei fete fabulos de frumoasd, pe
care o considerd ursita lui. Dar misterioasa fatd e greu accesibila.
Dupéd mai multe aventuri, eroul ajunge la imparatia dracilor, in
numdr de 11, pe care-i invinge pe rand si le-o cere pe ,Mangalina-
mpadrateasa florilor”, a cdrei Iimparatie se afla langa cea a dracilor
(si care este de fapt sora dracilor): ,— P-asta sa mi-o dati, ca daca
nu-mi das p-asta, unde va sta picerili va std capetili! Si-a-nceput
atunci dracu &l mai mic si i-a pus In vedere: — Stai, frate Ionicd, ca
nu ie cu lopata, si ie cu judecata! Cu-ncetu, cu-ncetu sa face si ofdtu, si-ai
sd devii s-ajungi acolo!” (IL, p. 204).

Desi impadratia fetei este tocmai ,,pd toarta cerului”, accesul nu
pare atat de dificil precum pretinde dracul cel mic: ,noi te punem
intr-o macara, intr-o cutiutd, te manam cu macaraoa-acolo, suz la
ea”. Apoi, treaba se face in stil ,,zis si facut”. Proverbele subliniate
au un efect contextual limitat si destul de slab; ele substituie, de
fapt, probele simbolice pe care eroul plecat in cdutarea sotiei le
trece cu mari dificultati.

La inceputul aceluiasi basm, intdlnim, insd, o expresie de
rezonantd paremiologica incertd: impdrdteasa ramane insdrcinata
si,,...a trecut termenu: o lund, iacd doo, iaca s-a facut un an. — Mai,
dar iapd di ie iapd si la un an to’ naste, dar aminteri femeia ca tane
noo luni!?” (II, p. 186).

Nu numai comparatia cu efect parabolic, ci si structura
sintactica a frazei subliniate ne apropie de proverb. Dar, si in acest
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caz, efectul functional este limitat si slab; comparatia folositd de
imparatul nerdbdator inlocuieste o conventie epicd traditionala:
copilul plange in pantecele mamei si refuzd sa se nascd inainte de
a i se fagadui implinirea unei dorinte. Pentru contextul ,basm”,
aceastd conventie epicd este mai ,expresivd” decat proverbul
improvizat de povestitor. Acest context ,functional” este superior
formulei cu intentie paremiologics, iar plansul prenatal reprezinta
un ,lexem” cultural de largd rdspandire (apartine contextului
,idiomatic” al basmului), organizat, de reguld, intr-o structura
relativ stabild, care, in conexiune cu repertoriul de conventii ale
textului de basm in intregul lui, are o rezonantd mai puternica.
Substituirea lui prin , proverb” are un efect de actualizare; contrar
modului normal de functionare (sensul generalizator), aici
proverbul reprezintd el insusi ,experienta practicd” la care este
raportat sistemul general de semnificatii al basmului.

(b) Intr-un basm pe care Ovidiu Bérlea il claseaza in categoria
fantasticului, dar care se situeaza la granita dintre fantastic si
nuvelistic, un om sdrac, sluga la boier, salveaza de la moarte cinci
animale pe care stapanul intentiona sd le taie si fuge cu ele in lume.
Ajunge la curtea unui Impadrat si cere sa fie supus unor probe grele
(,cele mai grele lucruri care sunt in lumi”). Dupéd ispravile
fantastice savarsite (de cele cinci animale), impdratul i propune
eroului sd se Insoare cu fata lui: ,D&, indltati-impdrate! Fata
dumnitali 1i fatd di-mparat. Ieu 1s om di sarac. Nu sd loZesti petic di
sac. leu as gandi ase: ci sd-m dai coroana mii sa stapanesc ieu tara,
sl ieu sd-m ieu pi cini-oi vra ieu” (I, p. 205). , Aplicarea” acestui
proverb la contextul narativ reprezintd in mai mare mdsurd ,un
act de creatie”30 si de intelepciune decat in cazul examinat mai
sus. In colectia Hintescu, sub forma Cum e sacul, si peticul, el se
invecineazd, din intamplare (ordinea alfabeticd), cu genericul
(conventional) Cum e sluga, si stadpdnul. Acesta delimiteazd o
categorie posibild de contexte functionale (relatia sluga-stapan).
Contextul generic al analogiei sac/ petic este, insd, mult mai larg,
fiindcd, in aceeasi ordine conventionald, dar intampldtor potrivita
ca univers semantic, sunt consemnate si proverbele: Cum e sfintul,
si tamdia; Cum e tingirea, si capacul; Cum e turcul, si pistolul; Cum e
tara, si obiceiul (Hintescu, 1985, p. 68).
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La Anton Pann, il regdsim intr-un capitol care il raporteaza la
o alta categorie de contexte functionale posibile: ,Despre dragoste
iardsi”, intr-o succesiune si mai semnificativa, sub influenta careia
structura lui sintacticd se modifica:

,Dumnezeu nu sparge doud case
Ca

Isi nemereste sacul petecul
Si

Vine ranced langa muced.
Si

Isi gdiseste tingirea capacul.
Cine-i vede zice:

—Si ea, si el, améandoi,
Vai de ei! Doud nevoi.

Si

Trdiesc impreund

Ca painea a buna.

Toti zic ca:

Douda muieri intr-un loc
Nu trdiesc, se cert de foc.
Dar e vorba:

Pana nu ne potrivim,
Améndoi nu ne-ncuscrim.
Caci

Prostul cu prost cand trdieste,
Lesne se ingdduiegte”.31

Dacd subsumdm toate aceste proverbe (inclusiv cele din
colectia Hintescu) unui context generic unic, acesta ar putea fi
definit prin afirmarea , potrivirii” in diferite tipuri de relatii (de
convietuire, de caracter, de intovéardsire, sociale, intre om si
obiectele care ii apartin), cu sens mai mult negativ (rdu cu rau;
doud nevoi, doud muieri; ranced ldngd muced; prost cu prost), mai
rar pozitiv (bine cu bine; ,trdiesc impreund / ca painea a bund”),
dar de cele mai multe ori posibil bine / posibil rdu (sfantul si
tdmaia, turcul si pistolul, tara si obiceiul), potrivire prin influentd,
determinatd de caracterul unuia dintre cei doi termeni sau
parteneri, sau negarea ,potrivirii” (,nepotrivirea”), fie direct
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(ca in cazul supus analizei), fie prin refuzul relatiei (,pand nu ne
potrivim, / ...nu ne-ncuscrim”).

Nu putem estima global ce si cat din acest ,, univers semantic”
trdia in memoria povestitorului si functiona in constiinta lui, dar
contextul functional (intregul basm povestit) contureaza un camp
semnificativ destul de larg in interiorul acestui univers. Eroul
povestirii, om sdrac, are experienta amard a vietii de slugd; cand
ajunge la curtea Impdratului si este primit ,,sa serveasca la grajd”,
el mediteazd cu amadrdciune: ,Stau si ma gand’esc cad iard-am
untrat m’ereu la munci mai d’ipart’i”. Sentimentul conditiei de
slugd este corelat cu si amplificat de aversiunea fatd de stdpan
(boier, apoi Impadrat). De aceea, proverbul apare, in replica data
impdratului, ca negare a potrivirii: el refuza casdtoria propusa,
pentru cd om sdrac (peticul) si fatd de imparat (sacul) ,nu sa
loZesti” (loveste = potriveste) pentru convietuire, dar cere coroana
imparateascd pentru a stidpani tara, ca drept castigat prin probele
extraordinare pe care le trecuse. Ca Impadrat, el continua sa se
comporte dominat de respectul pentru conditia ,,omului sarac”:
cautd ,prin comund, In fara aceea la-mpdratu, o fatd cari-o fost cei
mai nacajatd” si se cdsdtoreste cu ea, 1i ajutd ,pi tdt oamin’ii
ndcdjat” si pand la urma pune ,la guvern ministri, si ci-o trabuit
igzact ca cum o fost si iel, d’im patura lui”.

Acest context semnificativ ar putea fi explicat mai in detaliu
dacd am supune analizei toate textele culese de la acelasi
povestitor: Zoltan Gheorghe, 46 de ani. Unele indicii relevante
reies, insd, din caracterizarea pe care i-o schiteaza culegatorul:
foarte talentat povestitor, dramatizeaza situatiile, stie si acomodeze
detaliile realiste la locul potrivit, frecvente expresii inchegate in formule
[s.n.]. Acestea din urma apartin stilului formular traditional, prin
care am explicat de ce basmul, in povestire autentic folcloricd, nu
apeleaza de reguld la alte categorii de ,izolari”. Povestitorul
apropie, insd, una dintre aceste formule de structura specifica
limbajului paremiologic (,,s-a ficut muntili sas”).

In basmele inregistrate de la el, am mai identificat un proverb,
utilizat In doud contexte diferite:

—1n Cu busuioc Verde, eroul, plecat in cautarea celor trei surori
furate de zmeu, ajunge la prima dintre ele; sora se teme cd va fi
ucis de zmeu, cum s-a intamplat cu cei doi frati mai mari: ,Nu-i
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nimica — zace — la-sd mor! C-o moarti sun dator la Dumneziu sfantu!
Pentru voi si pentru fratii mei, la-sd mor st ieu” (I, p. 300);

—in Viteazu de apd, voinicul vrea sd rupa o pand din padurea
de aramd, ca sa arate acasa pe unde a umblat. Calul il avertizeaza
cd, dacd rupe o pand, din el (din voinic) va iesi fum, iar din cal -
foc. Voinicul raspunde: ,,Ce-a da Dumnedziu! C-o moarte sun dator la
Dumnedziu! (I, p. 386).

Povestitorul are, deci, sentimentul destinului, dar interpre-
teazd (actualizeazd) In coordonatele acestui context generic actele
de curaj ale eroilor sdi, in imprejurdri concrete care delimiteaza
contexte functionale diferite, reprezentand conventii epice de
mare frecventd in basmul fantastic: recuperarea valorilor furate,
obtinerea unei probe pentru recunoasterea faptelor savarsite. In
aceste conditii, modelul ,exemplar” (Fiecare-i dator c-o moarte —
P.Gh,, p. 21) este acomodat la contextul functional nu numai prin
adaptarea structurii morfo-sintactice, ci si prin substituirea
semnificantului generic (fiecare, in alte variante tof omul...) cu
semnificantul individual (persoana I singular a verbului in
structura dialogata: replica eroului). Prin adaptare morfologica la
context, sentinta este personalizata si riguros individualizatd,
pierzandu-si practic functia de metafora generica si, deci, valoarea
de expresie paremiologicd, prin totald dizolvare in context.
Ponderea acestui ,sentiment” al destinului in gandirea
povestitorului este marcatd si prin aparitia repetatd a unor expresii
de tipul ,,...ca-i ase cum o dat Dumnezeu sfantu” sau ,,cum le-o
lasat Dumnezau sfantu” (ambele in Drigan Cenusd, 1, p. 209-210,
222), sau ,cum a da Dumnezeu” (in Cu Busuioc Verde, 1, p. 301),
care stau si ele sub genericul Ce fi-e scris / in frunte ti-e pus (G.M.,
1865).

(c) Un copil alungat din casi de mama vitrega, Impreuna cu sora
lui, devine voinic-vandtor. Dupd ce isi pardseste sora, care
incercase sd-1 omoare la indemnul iubitului (dracul mascat in
flacau frumos), ajunge in satul (imparatia) in care sarpele cu noua
capete pdzea fantdna, unica sursa de apd, cerandu-si, periodic,
jertfa de fatd. Venise randul fetei Imparatului. Voinicul ucide
sarpele si i taie varfurile limbilor, ca proba de recunoastere. i cere
fetei sd se intoarcd acasd si sa-1 astepte trei ani (durata drumului
dus-intors pana la locul unde isi parasise sora, de care i se facuse
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dor, echivalentd cu durata cdtdniei in tineretea povestitorului).
Imparatul n-o crede pe fatd cand ii spune ca un voinic a ucis
balaurul. ig,i trimite armata in recunoastere; constatand adevarul,
ostenii se tem cd impdratul le va tdia capetele pentru ca ei nu
fuseserd in stare sd ucidad sarpele. Hotdrdsc sa-i spund cd ei au
sdvarsit aceasta faptd eroica si iau drept dovada cele noud capete
ale monstrului. Imparatul ii crede si, drept pedeaps3, hotaraste
s-0 madrite pe fata cea , mincinoasa” cu cel mai prapadit tigan din
imparatie. Cand se implineste sorocul (fata recursese la subterfugii
pentru a amana nunta), voinicul se intoarce si cere sa fie repus in
drepturi. La pretentia ostenilor ci ei au ucis sarpele, el il intreaba
pe impadrat dacd cele sapte capete ,au ceva in gurd”. ,, Atunci un
imparat batran: — Nici-o pasdre fard limbd nu poa’ si trdiasca! la sa
citdm noi, are limbili in gurd?” (I, p. 194).

Nu am identificat propozitia subliniatd ca proverb in colectiile
consultate, dar aluzia la Toatd pasdrea pe limba ei piere (Hintescu,
2740) este evidenta. In caracterizarea povestitorului (Iancu Duroi, 64
de ani), culegdtorul noteaza: ,,...mare putere de interiorizare, se
cufunda in lumea basmului si trdiegte soarta personajelor, ritm larg
in povestire, cu pauze in debitare, pare cd s-ar gandi la alegerea
cuvintelor, dar in realitate traieste cu putere emotiile sugerate de
faptele povestite; dese aluzii la contemporaneitate, mai ales la experienta
lui grea” (din razboi si din lagarul de prizonieri). Intr-un alt basm, in
contextul aceleiasi conventii epice, care presupune subtextual o
anumita tensiune dramaticd, aceastd ,traire” il face pe povestitor sa
mediteze, transferind in framantarile ,textualizate” ale eroului
elemente din propria sa experienta: JAdilL.. - so pus pe ganduri
(dupa ce ucisese zmeoaica) — Ce-am fdcu, n-am facu bine. N-am
cerut un zapis In scris, nu nimic, iaca cd i-am omorat! Cu ce dovada
o sd md dovedesc ieu, catre frati-meu Haita-dan-Camp, pa cum am
rdusi si-am omorat-0? Ca ieu n-am in scris nimic! Nu ma crede. Ia sa
caut ieu coltu-dla de piud (vehicolul miraculos al zmeoaicei), ala ie
bun, cunoscétor, atatea rdzboaie cate-a trantit el cu ia, il cunoaste,
atuncea m-a crede c-am ajuns la iImpadratia iei, si-am omorat-o, si-i
duc coltu ca izbadndd, pa cum am omorat-o!” (II, p. 195, Cu
Cazarkina).

in basmul supus analizei, aluzia la ,experienta concretd” a
povestitorului este substituitd cu aluzia la ,experienta
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proverbului”, care implica si un context idiomatic semnificativ: in
limbajul arhaic, inclusiv carturdresc, limba = (si) semn de
recunoasgtere a unui grup etnic, apoi limba = popor (precum in
Eminescu: ,Un sultan dintre aceia ce domneasc peste vreo
limbad”). Este ceea ce am putea numi o parafrazd proverbiald,
utilizata pentru a scoate la ,structura de suprafatd” tensiunea
dramaticd pe care conventia epica (aici, context functional) o tine
sub tdcere. Parafraza nu este folositd spontan; ea devine pentru
stilul povestitorului un ,elaborat”, pentru cd o regdsim si intr-o
altd varianta a aceluiasi basm, Inregistratd de la acelasi povestitor,
in acelasi moment critic (,,Orice pasdre trebuie sd aiba limba-n
gurd” — I, p. 194-195). Si nu intampldtor aceluiasi povestitor ii
apartin doud dintre cazurile comentate pentru a proba
,capacitatea de a construi enunturi, in contexte genetice date”,
dupda modele pe care limbajul paremiologic le ofera: Bogatu
intotdea-una-i mai distept ca dl sdrac; Si cind moare omu, inghite un
pahar cu vin.

Ca si in cazul povestitorului Gheorghe Zoltan, Iancu Duroi are
o anume predispozitie pentru formula paremiologicd si
capacitatea de a o utiliza in mod creator. In basmul supus analizei,
mai identificim un proverb cu trei ocurente (la care se adauga trei
zicdtori). Inainte de a se prezenta la curtea Impératului, eroul trage
incognito la o ,métusd”, pe care o roagd sd meargd la fata
imparatului sa-i dea cerceii si inelul luate de la ea dupa uciderea
balaurului. Batrana acceptd, spunandu-i ca tot trebuie sd mearga
sa-i dea darul de nunta: ,,...sd-i duc si ieu ce am si ieu acasa, di la
mine putin, dd la Dumnezeu mai mult, 1i duc si ieu” (I, p. 188-189).
Aceastd expresie (atestatd ca proverb in G.M., 3083) este repetata
in momentul Inmanadrii darului, ca formuld protocolara (I, p. 193);
in acelasi episod apare si intr-o a doua variantd a aceluiasi basm,
inregistratd de la acelasi povestitor (I, p. 192), deci utilizarea ei nu
mai ramane un act spontan.

(d) Tehnica parafrazei proverbiale o regdsim la povestitorul
Vasile Sora (56 de ani, cel mai bun povestitor din sat, povesteste cu
dinamism, foarte dramatic), combinatd cu o altd tehnica prin care
proverbul este situat la granita cu ghicitoarea. Un Imparat,
plimbandu-se cu sfetnicii (,,stabii”) sdi prin imparétie, intalneste
un mos cdruia ii pune trei intrebdri-sarada si primeste la ele
raspunsuri ,cifrate”, de asemenea 1n stil sarada:
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Zace:

— Departe-i departele?

— Hoo, domnu meu — zédce — pand-ntra coarnele boiloru! — spune
batranu.

Zace catra iel:

— Tarziu te-ai sculat.

— Hoo - zéce - i-a saptea oard! /.../ de cdn m-am sculat si m-am
culcat s m-am sculat, iard m-am culcat si m-am sculat. $i i-a saptea
oard — zace cata iel batranu.

Zace:

— Am tri berbeci, mosule: pute-i-ei mulge?

Zace:

— Ascultd, domnule! — zice. — Dacé-i strungasu bun, cine sd deie-n
strunga?” (II, p. 554-555).

Sfetnicii, sub amenintarea cd li se vor tdia capetele dacd nu
dezleagd intrebdrile si raspunsurile, cumpéra secretul de la mos,
dandu-i fiecare cate o pungd cu galbeni:

(1) pana unde vezi? — pana in coarnele boilor (rdspunsul este
aparent denotativ, dar semnificatia lui e mai subtild; sunt batran,
nu mai vdd bine, ,,departe”);

(2) a avut copil numai cu a saptea muiere (intrebarea si
rdspunsul conotate in acelasi context idiomatic: Cine se scoalid de
dimineatd, departe ajunge; mosul s-a ,sculat” (s-a cdsatorit)
devreme, dar s-a cdsdtorit de sapte ori si numai a saptea oard
(tarziu) a avut copil;

(3) berbecii de muls sunt sfetnicii, de la care mosul a luat
pungile cu bani, deci ,a muls berbecii” (rdspunsul si intrebarea,
conotate in acelasi context, dar, de data aceasta, un context
functional concret).

In triada intrebare-raspuns-decodare, raspunsurile incifrate
au principalele caracteristici ale proverbelor parabolice (mai vag in
cazul primului rdspuns), contextele functionale neverbalizate
vizand situatii existentiale ale interlocutorului: batran cu vederea
slabd, un singur copil facut la batranete, incd prea mic pentru a iesi
la arat, relatia anecdotica cu sfetnicii Impadratului. Aceastd
,tehnicd” conversationald se pare cd a cunoscut o circulatie destul
de larga in spatiul cultural roménesc; o regdsim in poemul lui G.
Cosbuc Filozofii si plugarul. O vom reintdlni si in alt basm din
antologia lui Ovidiu Barlea (vezi mai jos).

185



in povestea lui Vasile Sora, lucrurile nu se opresc, insa, aici. Ca
sd se razbune pe Impadrat, sfetnicii 1i furd inelul. Un tigan se oferd
sd-i ghiceasca In 40 de zile cine a furat inelul, cerand pe zi o gasca
grasd, o pitd si o halba de vin. La océrile Ingrijorate ale nevestei,
tiganul raspunde: ,Fii tu proasta! Ca dicid’ patruzdj de ai fliminz si
vai de zilele noastre, mai bine patruzij de zile sdtulu, s-apd omoard-ne
apoi” (II, p. 558).

De data aceasta nu mai este parafrazat aspectul parabolic, ci
modelul semantic si sintactic al unor proverbe de tipul: Decit o
saptamand vrabie, / Mai bine o zi soim (Hintescu, 894) sau Decit toatd
vara cioard, / Mai bine-o zi soim in vard (Hintescu, 905) si altele de
acest fel, toate sub genericul Decit o mie de ani rdi, mai bine unul bun
(G.M.,, 3001). Termenii parabolici ai proverbului sunt substituiti, in
parafrazd, cu termenii proprii ai contextului functional. Este si
acesta un caz de infuzie totald a expresiei paremiologice in context.
Sfetnicii (de data aceasta, patruzeci) se duc pe rand la tigan cu cele
cerute. La fiecare vizitd, tiganul le adreseazad cuvinte pe care ei,
deja patiti, le interpreteazd ca aluzii. Temandu-se sd nu fie
dezvaluiti, acestia 1i cer tiganului sa-i salveze (sunt ,mulsi” din
nou) si sunt sfatuiti sa bage inelul pe gatul catelului imparatului.

Mai departe, vrand sd se convingd dacd tiganul este intr-
adevdr ghicitor, sfetnicii ascund o vulpe in sac si il intreaba ce-i.
Crezand cd i s-a Infundat si referindu-se la péacalelile de pana
atunci (gastele si ratele mancate), tiganul spune: ,Bati-te, batd
norocu /.../ cat umblas, cit nu umblas, pan cotetd si p-ane fusdsi,
pan stresinile oameniloru, multe gaini si rate mancas, da ca acuma
in sac nu umblas” (II, p. 560-561).

Parafraza proverbiald, dupd modele de genul: Vulpea, cit e de
vicleand, si de multe ori cade in cursd cu toate picioarele ei (Hintescu,
3035), este tesutd In context prin semnificatii si aluzii multiple:
locutorul gandeste propria lui situatie ca o incurcétura in care e pe
cale sd ,i se infunde”, mizeazd totusi pe efectul aluziei si pe
credulitatea naiva a interlocutorilor, de aceea nu dezviluie
,parabola” devenita obiect (vulpea in sac), dar interlocutorii
amplificd aluzia, transformand ,incercarea” (locutorului) in
certitudine (sunt din nou pacaliti) si il elibereazd pe tigan de

<

constrangeri si temeri. In aceastd complexd ,tesdturd”, eroul
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naratiunii parafrazeaza, de fapt, nu unul, ci mai multe dintre
proverbele despre siretenia si tertipurile vulpii, care includ aluzii
la umblat, cotet, gdini si rate mancate, cu deznodamantul fatal, pe
care uneori sau de multe ori il evita: Vulpea bitrand nu cade in cursi
(v. G.M,, 8102-8116). Contextul functional (epic) este el insusi astfel
construit, incat sa facd posibild parafraza proverbiald (vulpea
ascunsa de sfetnici in sac).

Intr-un singur basm (7 1/, pagini de text), clasat de Ovidiu
Bérlea la ,nuvelistice”, povestitorul jongleazd, sub presiunea
contextelor create de el insusi, cu parafraze proverbiale, puse
exclusiv pe seama personajelor sale, a cdror intelepciune, respectiv
siretenie contrasteazd cu nepriceperea si credulitatea sfetnicilor
(celor ce dau sfaturi). Este semnificativ faptul ca si in cazul lui s-a
atestat capacitatea de a construi enunturi dupa modelele
limbajului proverbial (,54 faci o sutd de buboi... sd gatd iei
odatd”).

(e) Tehnica parafrazei paremiologice in triada intrebare — rdspuns
—dezlegare o mai intalnim Intr-un basm nuvelistic despre un tanar
care se plange cd a facut armata si nu a apucat sa-1 vada pe rege.
Pleacd din sat cu scopul de a-si Indeplini aceastd dorintd. Cand
ajunge la intrarea palatului, portarul (usierul) ii cere jumétate din
ce-i va da regele. Tanarul ii cere regelui si-i dea doud palme. i da
si el usierului o palma. Tras la socoteald de rege, raspunde:
~Maiestate... Asa sunt dstia, lingusitorii dstia... Cd, cain m-o bagat
induntru, mi-a zis sd-i dau pa jumadtate... pa jumatate i-am dat, ca
mi-ai dat doud palme, i-am dat si lui una... Da l-am saturat si pa
iel... Astia di linge blidili p-aici pa la... usa dumitale... asa-i
trebue...” Regele, vdzandu-l istet, ii pune trei intrebari-sarada, la
care primeste rdspuns (rezumat):

»— Mult ie da la rasarit pan la apus?
— Cale de o zi... dimineata rdsare soarele si seara apune.

— ...d-aici pand pd lumea aialalta ie mult?

—...mult... cine-o plecat nu s-o mai intors indarét niciodata.

—Da la pamant pan la cer, tu stii cat ie?

—...nu ie mult asa... c-acu Innoreazd, s-acu ploud. Nu-nnoreaza az,
sa ploud poimaini...” (II, p. 578).
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Regele 1i cere si nu spund nimdnui cele trei Intrebari si
rdspunsuri, dar Nicolae, eroul acestor intampldri, le vinde
colonelului, maiorului, cdpitanului si majurului din regimentul in
care facuse el armata, cerand cate cinci galbeni de la fiecare. La
reprosul regelui, eroul rdspunde tot printr-o parafraza proverbiald
de tip parabolic, In genul celei pe care am cercetat-o In exemplul
anterior: ,,O vinit la mine trei gaste. Patru le-am jumulit si de pene,
si de fulji, si le-am dat drumu...” (II, p. 580).

,Cale de-o0 zi”, din primul rdspuns, este o expresie frecventa in
limbajul rural traditional pentru a masura distanta (drumul) prin
timp, dar dimensiunile ei sunt relativizate, pentru ca De la rdsdirit
la asfintit de soare, se schimbi, se intoarce timpul de nu-1 mai cunosti
(G.M., 3087). In contextul povestirii, eroul pare s faci aluzie la
aceastd ,intoarcere a timpului”, raportand-o, insa, la evenimente
concrete. El traieste cateva zile bogate In evenimente neasteptate si
are prilejul sd se razbune, intr-o singura zi, pe tot ce-i facusera
majurul si ceilalti trei gradati in trei ani de armata.

Sentimentul vegniciei, exprimat prin substituirea lui ,mult”
cu ,niciodata” in al doilea rdspuns, dominad proverbele despre
viatd si moarte (v. Gh.P., p. 17-22), culminadnd cu Mortul de la
groapd nu se mai intoarce, fiind contextualizat generic si in
interpretarea miticd a mortii ca ,mare calatorie”.

In schimb, relatia cauzald nor/ploaie, generalizatd in al treilea
raspuns, nu este in acord cu multitudinea credintelor despre starea
vremii, multe dintre ele devenite sau consemnate in colectii ca
proverbe, pentru cd, desi cAntatul de seard al cocosilor prevesteste
ploaie si nor (Zanne, 1681), un alt proverb spune cd Vantul adund
norii gi tot vantul i risipeste (G.M., 7982), deci nu orice nor aduce
ploaie. Intelepciunea interlocutorului este in acest context tradata.

(f) Un mod special de utilizare a proverbelor in context narativ il
reprezintd povestirile despre un personaj care cumpara trei sfaturi
de la un bétran si le verificd, cu sau fara folos, In practica (caz
semnalat si comentat in Texte dialectale. Muntenia). Un copil orfan
castiga trei galbeni muncind un an la un gospodar si pleacd ,in
lume”. Pe drum, intdlneste un unchies (mos), care nu-i rdspunde
la buna-ziua pentru cé vorba lui e scumpa: ,lo dacd spui o vorba
la cineva, trebe sa-m dea un galben”. Copilul d& cei trei galbeni
castigati pe trei vorbe:
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,,Cate zile-i avea tu,

vita ta pd mana altuia sd n-o dai,
nevasta pa credinta sa n-o iei,
sicretu tadu sd nu ti-1 stie nimenea”.

Baiatul omoara un turc si-i ia calul, hainele si banii (bani multi).
Se reintoarce la stdpan si, cand 1i vine vremea, se insoard, stapanul
fiindu-i nas. Incalcad deliberat primele doua sfaturi pentru a le
verifica, imprumutdndu-i nasului iapa si trimitdndu-si nevasta
singura la o nuntd, cu pruncul dupa ea. Incilcarea sfaturilor se
dovedeste a fi foarte pagubitoare, putdnd aduce nenorociri pe care
eroul le evita, insd, urmarindu-i In ascuns pe raufacdtori (nasul,
nevasta si soacra). Dezvaluind cu probe minciuna prin care nasul
isi ascunsese ldcomia, apoi necredinta femeii, i pedepseste pe
rdufdcatori batandu-i zdravan si alungandu-i din casa. Pentru el,
situatia se redreseaza complet datorita respectdrii celui de-al
treilea sfat (II, p. 534-553).

Intr-o varianta inregistratd de la acelasi povestitor (Gh.M.
Réddoias, excelent povestitor de snoave, mare putere de
actualizare, raportare permanentda la intdmplarile din viata
obisnuitd), cele trei sfaturi sunt repetate in final, pentru a li se
confirma vechimea, intelepciunea si permanenta actualitate: ,Si
de-atuncea a rdmas povestea: cate zile-i avea, sa nu iei... nevasta pa
credintd, cate zile-i avea, sd nu-z dai vita pd méana altuia, si cate
zile-i avea, sicretul tau sa nu-l stie nimenea” (II, p. 552-553).

Statutul paremiologic al celor trei sfaturi (proverbe
imperative, cu caracter normativ) nu mai trebuie testat prin
inregistrarea lor in colectii, pentru cd este confirmat de contextul
narativ insusi: vorbe din batrani, evaluate in galbeni (vag context
genetic), adeverite de experienta practica.

in Folclor din Ddmbovita:

(a) O fati de impdrat, alungata de acasd In urma unei calomnii,
dupa trei ani de supravietuire in ,Padurea Neagrd”, se silbiticeste.
O gdseste feciorul unui alt impadrat, plecat la vanatoare insotit de
cei nouda vanatori ai lui. Reactia unuia dintre vanatori cdtre
feciorul de impadrat: ,la uite ce este inaintea noastrd. O fata
sdlbaticid! O ‘'mpuscam?” Dar feciorul de Impdrat, vdzand cd era
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frumoasa-foc, se hotdraste sa se cdsdtoreasca cu ea. Calificativul
,sdlbaticd”, atribuit fetei, este reluat imediat in comentariul
povestitorului si explicat: ,,5i ia cum sd salbiticise dd oameni...
sedea mai mult sfiitd rau”.

Dupa ce naste un copil cu totul si cu totul de aur, plictisita de
prea mult stat In casd, tdndra sotie 1i cere sotului ei sa o scoatd la
plimbare. Barbatul Insa nu are timp de plimbare si o trimite numai
pe ea, in tovardsia celor noud vanatori ai lui. Acestia, poftind la
frumusetea ei, o duc tot in Paddurea Neagra si, cand vor s-o ucida,
pentru cd refuza sa se culce cu ei, dupa ce-i ucisesera intai copilul,
ea se face nevazuta in spatele copilului. Un vandtor reactioneaza
uimit: , Ei, n-am stiut cu cine am intrat noi in card. N-a mintit cine
a zis ca cu silbatecu din pddure niciodatd sd nu te pui”.

Expresia este reluata sub forma interogativa (zicatoare) in ex-
plicatii pe care vanatorii le dau feciorului de Imparat cand acesta
intreabd unde 1i sunt sotia si copilul: , Ei, imparate! Te pui cu omu
sdlbatec din piadure? Cand a-nceput sd cunoascd ea locurili pd unde
am dus-o noi in padure, cine-a mai vdzut-0?”

Este reluatd apoi si in finalul basmului, repovestit de fatd, in
dublu context. Unul dintre vanatori, dupa ce fata se face nevazutd,
ii reproseaza celui care avusese initiativa: ,,B4, ai vazut /.../ ce-ai
facut? Te pui cu omu silbatic? /.../. Cand a ajuns inapoi la-mparatia
ei, intreaba Imparatu dd doamna lui si de copil, atuncea-i povesteste:
«Ei, impadrate, te pui cu omu salbatic din pidure? Cand am inceput
s-o ducem noi si-a cunoscut drumurile pd unde-am dus-o, ia-o
dacd mai ai de unde! C-a pierit din fata noastra cu totu»” (p. 36-55).

In prima formulare, expresia subliniatid este introdusa
constient in context ca proverb a cirui valoare de adevar este
reconfirmatd prin experienta concretd (pdtania) a celor noud
vandtori (,n-a mintit cine a zis ca...”), fiind, insd, anticipatd de
insistenta cu care fetei i se atribuie calitatea de ,sdlbaticd”. Sub
presiunea contextului, varianta generica identificata in colectii (Cu
nebunul nu glumi — P.Gh., p. 398; Cu nebunul nu-ti pui nici in clin, nici
in minecd — Hintescu, p. 767) se particularizeaza, fara sa deving,
insd, parabolica, datorita statutului ambiguu al referentului (fata
de imparat — sédlbatic din padure).

Corelata cu stilul formular al basmului si cu structura
discursului epic, proverbul, relativ improvizat prin adecvare, ar
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consona cu povetele pe care uneori eroul le primeste, inainte de a
porni la drum, de a evita tovdrdsia oamenilor ,insemnati” (omul
span, omul ros), pentru ca Omul riu, ca toti sd-l vazd, / Dumnezeu il
insemneazi.32 O asemenea povata 1i este adresatd si lui Harap-Alb
dupa ce, depdsind probele la care este supus, se dovedeste apt
pentru indeplinirea unei misiuni eroice: ,,...tine minte sfatul ce-{i
dau: in céldtoria ta /.../ sd te feresti de omul ros, iard mai ales de cel
spin, ct ii puté; si n-ai de-a face cu dansii, cici sunt foarte sugubeti” .33

Asa cum este formulat de batranul imparat, sfatul are o certa
valoare de expresie paremiologica, usor parafrazata si motivata in
microcontext (,,céci...”). In structura narativa a basmului, el este
investit, insd, cu o functie epicd, similard cu interdictiile mai
categorice a caror Incalcare declanseaza conflictul nucleic al unui
numér mare de basme. In textul pe care il analizim, functia
paremiologica a ,, povetei” o prevaleazd pe cea epica: sfatul nu mai
este formulat ca ,prevenire”, de nerespectarea careia depinde
cursul actiunii, ci Intr-un moment de surpriza, venind de undeva
din afara textului (acel ,cineva” care ,bine a zis” nu este actant al
naratiunii). Prin subiect si semnificatie, expresia, utilizatd in mod
constient ca proverb, se detaseaza si de contextul interdictiei ca
functie a basmului fantastic, dar si de semnificatia proverbelor
despre ,nebun”. ,Omul sdlbatic din padure” ne trimite mai
degrabd spre ,fata sdlbatici” din baladele fantastico-mitologice
despre Gruia lui Novac sau Iovan Iorgovan, fatd a muntelui, a
padurii sau a luncii, crescutd intr-un spatiu interzis sau inaccesibil
eroului pdmantean, cu care eroul se lupta si este de reguld invins.
Aceasta fatd poartd in multe variante insemnele puritatii,
conflictul fiind generat de atentatul, uneori simbolic, la pudoarea
feciorelnica. Acest ,context cultural” este valorizat de povestitor
numai prin elementele direct conectabile cu naratiunea pe care o
spune (contextul functional): eroina acestei naratiuni nu este o
Jfatd sdlbatica” prin origine, ci capdta acest atribut in urma
izgonirii si izoldrii ei in spatiul ,sdlbatic” al padurii, datorita falsei
nerecunoasteri a ,puritdtii” ei.

(b) Un basm nuvelistic despre ursitd, inregistrat de la o
povestitoare cu vaditd preferintd pentru un stil expresiv bogat,
care imbind expresia traditionald (stereotipa) cu expresia spontana
(creatd ad-hoc), devine un context predilect pentru performarea
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limbajului paremiologic. In cele noud basme inregistrate de la
aceastd povestitoare (Vasilica Samfir, 79 de pagini de text), am
identificat doud proverbe si sapte zicdtori, concentrate, cu o
singurd exceptie, intr-o scurtd naratiune intitulata Ursita (5 pagini
de text):

, O fost odatd-ntr-un sat o pareche dd oameni tare cumsecade. in
cativa ani da cand sd luaserd, n-avuseserd aproape daloc parte da
bucurii, vorba din bitrini: necazurile nu cad pd pietre [le mureau copiii
la scurt timp dupd nastere]. Acu’ femeia astepta ceasu’
binecuvantat sd-1 nascé pe al patrulea, dar n-o tdnea pamdntu’ di frici
[...] Trei zile si trei nopti moasa nu sd miscase da langd biata femeie,
care sta pieritd s nu mai pdteasca iar ce mai patise. Si fiindca mai
fusese mugcati de sarpe, isi trimise barbatu’ la popd sa-1 roage sa stea
zilili astea numa in genunchi in bisericd si sd se roage pentru
sdndtatea dlui dd va veni /.../; in cea da a treia noapte, ii abdtu
femeii sd nasca. Era o noapte neagra ca funinginea si urla pustia da

17

ti se fiicea paru mdciucd”.

Dupa ce se naste, copilului i se urseste ca va trai cat taciunele
din sobd; parintii iau tdciunele si il pastreaza cu grija intr-o basma:

,Copilu crestea vizind cu ochii, frumos, arnic, ddstept — vorba aceea:
alam da parintii care l-au facut.

Cand i veni vremea, isi gdsi o fatd pa potriva lui si-si injghebard o
gospodarie ca un pahar, gard in gard cu casa pdrinteasca.

Ba le dddu Dumnezeu si doi fluturi de copii, un bdiat si-o fatd, cum
std bine unei gospodarii intemeiate.

Ei, dar soarili — ci e soare i tot nu scapd dil nori gi di furtuni — da’ ei?
Nici lor nu le-a fost bucuria deplina. Intr-o zi, cade bolnava femeia,
uite-asa dan enin. Nu boli mult, da sdmti ea cd i se scurteazd funia la
par.

Barbate, ai grija da taciune”.

Cand, printr-o intdmplare banald, tdciunele se stinge si e
aruncat la gunoi, barbatul, care aducea lemne de la padure, este
gdsit mort in caruta: ,I se-mplinise bietului om ursita” (p. 248-252).

Predilectia pentru stilul expresiv este evidenta in fragmentele
citate, ca si inclinatia spre meditatie, mai ales in enuntul ce incheie
povestirea.

Ambele formule paremiologice identificate pe parcursul
naratiunii — ,necazurile nu cad pa pietre” si ,soarili cd e soare si
tot nu scapa da nori si dd furtuna” — se Inscriu in contextul generic
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al proverbelor despre soartd, noroc si ursitd, cu toate rezonantele
lui in basm, legenda si cantecul liric. Prima este inregistrata in
colectii in forme cu subiect variabil, care trimit la alte contexte
generice (Blestemul nu cade niciodati pe pietre — G.M., 1449). Adaptat
semantic la contextul concret (,,necazurile” in loc de , blestemul”),
proverbul incheie o secventd introductivd a naratiunii, care se
inscrie si ea in paradigma ,,om fara noroc”, in care , om necdjit”,
,om lovit de necazuri” reprezintd variante sinonimice,
generalizand polul negativ al unui destin marcat dramatic de
contrastul dintre reusitd (,,oameni tare cumsecade, cadsatoriti”) si
esec (,n-avusesera daloc parte dd bucurii”). Acest conflict domina
intreaga naratiune, nu numai prin natura intampldrilor povestite
(un destin reusit intrerupt brutal de Implinirea ursitei), ci si la
nivel stilistic. Al doilea proverb (varianta la Soarele ci e soare si nu
poate incdlzi toatd lumea — G.M., 6829), situat la granita dintre doud
serii relativ distincte de secvente narative, semnaleazad inceputul
declinului intr-o viatd pand atunci in plind ascensiune. Varianta
reconstruitd practic de povestitoare, sub presiunea contextului
functional, reprezintd un caz semnificativ de conversiune
simbolicd: declinul destinului nu rdmane proiectat asupra lumii,
ca in varianta-model (,nu poate incilzi toatd lumea”), ci este
reproiectat simbolic asupra astrului insusi (,nu scapa dd nori si da
furtund”). Stilistic, reusita este marcatd prin metafore create in
context (,,gospodarie ca un pahar”, ,doi fluturi de copii”), in timp
ce declinul, sau teama de declin, prin expresii consacrate (zicatori):
. se scurteaza funia la par”, ,ti se ficea paru’ maciucd”, , mai fusese
o datd muscatad de sarpe”.

4. Analizele de caz efectuate pe texte orale de diferite tipuri
conduc la constatari care infirma sau corecteaza, cel putin in parte,
ipoteze si interpretari fundamentate mai mult pe intuitie sau pe
deductii operate prin considerarea proverbelor ca atare, farda o
investigare a relatiilor ce se instituie cdnd sunt utilizate in acte
concrete de comunicare. Orice vorbitor cu un anumit nivel de
cunoastere a limbajului paremiologic are competenta potentiald
de a-l utiliza; cercetdtorul, in tentativa de a trece de la simpla
cunoastere la infelegerea resorturilor acestui limbaj, a ratiunii lui
de a fi si a modului lui de functionare, evalueaza, de multe ori, un
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model propriu de conexare si semnificare a expresiei
paremiologice la acte de comunicare posibile.

In actele concrete de comunicare, utilizarea unui proverb si
efectul produs reprezintd, pentru fiecare caz in parte, o experientd
(si o strategie) comunicationald particularizatd, atat prin selectia
operatd de locutor, cat si prin dirijarea semnificatiei si efectului
perlocutionar scontat. Un vorbitor abilitat in limbajul
paremiologic dispune de mai multa libertate in manevrarea unui
proverb (sau zicdtori) decat in manevrarea unui cuvant. Aceasta
libertate este limitatd, In primul rand, prin statusuri de ordin
individual: achizitia proprie a vorbitorului, nivelul lui cultural,
capacitatea de Intelegere si propria experienta de viatd.

Contextul functional proverbial poate fi de dimensiuni
variabile, de la contextul imediat pana la dimensiunile unui intreg
discurs (text), el Insusi de dimensiuni diferite, sau chiar cu
implicatii extratextuale sau reflexe intr-o pluralitate de texte. De la
caz la caz, proverbul poate corespunde uneia sau mai multor
situatii semnalate in context.

Tipurile de contexte functionale identificate In corpusurile de
texte supuse selectiv analizei nu favorizeaza ideea premeditata ca
proverbele s-ar alinia preferential enunturilor (discursurilor)
apartinand ,stilului artistic” al limbajului popular. O tipologie a
contextelor functionale, pe un corpus relativ delimitat, nu poate fi
operatd decat pe esantioane cu caracteristici proprii si comporta
un grad accentuat de aproximatie, deoarece:

a) antologiile de texte dialectale (singurele care ar permite o
asemenea tipologie) sunt alcdtuite pe criterii diferite in ceea ce
priveste selectia tipurilor de texte, in functie de cerintele propuse
subiectilor;

b) nu se poate vorbi, in aceste antologii, de o reprezentare
proportionala a diferitelor tipuri de texte, in raport cu care sa se
poatd aprecia frecvente diferite ale utilizdrii expresiilor de tip
proverbial, determinate de caracterul fiecdrui tip de text;

¢) dimensiunile textelor inregistrate/transcrise sunt trasate
artificial, actul verbal concret fiind declansat experimental, si nu
de o cerintd reald de comunicare (acest caracter experimental are
implicatii si asupra calitatii textului comunicat).

Aceste dezavantaje nu exclud, totusi, posibilitatea unor
constatari si aprecieri pertinente in ceea ce priveste categoriile de
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mesaje orale care favorizeazd, in grade diferite, optiuni pentru
utilizarea limbajului proverbial (ludnd in consideratie si

zicatorile):
—in Graiul nostru:
* povestiri — memorat, amintiri — 21 ocurente;
e relatdri (aprecieri) despre viata sociald - 12 ocurente;
e relatare istorica — 4 ocurente;
* relatare etnografica — 2 ocurente;
* text folcloric (basm, povestire, snoava) — 16 ocurente;

—1n Texte dialectale. Muntenia (vol. I, II):
* relatare autobiografica — 31 ocurente;
» relatare autobiograficd cu caracter de intimplare

— 10 ocurente;
* relatare de intdmpldri trdite (nu cu sens autobiografic)

— 10 ocurente;
* relatare etnografica (obiceiuri, munci, ocupatii)

— 22 ocurente;
* activitate cotidianad (ce ai fdcut ieri si azi) — 2 ocurente;
e basm, poveste — 3 ocurente.

Se poate observa ca primul loc, in aceasta foarte aproximativa
statistica, il ocupa relatdrile autobiografice (amintirile), care se
referd la durate mai lungi din viata subiectului, consemnand
acumuldri de experientd; in schimb, In relatdrile care se referd la
intampldri izolate, dar tot cu semnificatie autobiografica, ponderea
limbajului proverbial este mai scdzutd. La polul opus, se situeaza,
insd, relatdrile despre viata cotidiand, privind comportamentul de
rutind, chiar daca diferit de la o zi la alta, care nu solicitd in vreun
fel interesul conversational al locutorului; sunt succesiuni de acte
cu semnificatie pentru un schimb de informatii: (feri) ,, Auleo, ce sa
fac? / am sdpa neste varza / ... / am scaldat fata / am spalat
rochitele...; az? tot asa / maturai batatura ca fag gastele ganiiet //
Scaldai fata / i spdlai tot asa rochitele...” (T.D.M., I, p. 189).
Sentimentul subiectului cd nu are nimic de spus este uneori servit
interlocutorului ostentativ, stereotipia vietii cotidiene consonand
perfect cu stereotipia expresiei: ,5i azi? / mai pune furceriu la log
/ mai pune sapa / mai fa p-aea / mai fa p-ailaltd / ... / cate
uomadniesti! / ...fara fhir / nu mai stiu” (T.D.M,, I, p. 468).
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Nu am insistat faird motiv asupra acestei categorii de texte,
practic inerte la limbajul proverbial; in actele de comunicare
provocate prin stimuli exteriori sistemului de situatii care
angajeaza, de reguld, schimbul firesc de mesaje, ele au caracterul
cel mai artificial. Insul rural are o inclinatie fireascd pentru a
povesti (sau relata) Intdmpldri din viata lui, unele mai vechi
(amintiri), altele mai recente, de a povesti evenimente mai
deosebite la care a asistat sau despre care a aflat; fi place sa
vorbeascd, in general, despre lucruri si fapte care prezintd un
anumit interes, au un talc ce trebuie scos in relief, il afecteaza
sentimental sau moral. E mai putin obisnuit, sau poate cu totul
neobignuit, sa dea un ,raport” despre ce a facut ,ieri si azi” sau sa
ceard, prin intrebdri, informatii de acest gen. Nici protocolarul ,Ce
mai faci?”, care urmeaza sau substituie o formula de salut, nu este
obisnuit In comunicarea rurald curentd; cand doud persoane se
intdlnesc, cererile de informatie au de reguld o tinta concretd,
determinatd de un interes anume sau de curiozitate (de exemplu:
,Ce mai faci, Moromete? Ai terminat, ma, de sapa?” — Morometii,
1955, p. 8; ,Bund dimineata, matuse! — Bund dimineata, maica! Ei!
'Ce, ai facut ceva?” - T.D.M., II, p. 349).

De aici se poate trage o concluzie destul de clara asupra situa-
tiilor de comunicare care favorizeaza sau nu utilizarea limbajului
proverbial, in functie nu numai de natura mesajului, ci si de
pozitia si atitudinea interlocutorilor. S-ar putea afirma ca anumite
categorii de acte concrete de comunicare (de felul celor mentionate
in statistica aproximativd) creeazd contextele functionale
potentiale pentru utilizarea unor expresii paremiologice, in timp
ce altele, nu. Este interesant de mentionat, In acest sens, si faptul ca
contextele ,vidate de proverb” (despre care am vorbit) sunt
reprezentate substantial tot de relatarile cu caracter autobiografic,
cele mai favorabile, deci, efectului proverbial (in T.D.M., 19, fata
de 4 in relatdri etnografice si cu totul sporadic sau absente in alte
tipuri de texte). Aparitia sporadicd sau absenta acestui fenomen
evidentiaza si ea tipuri de mesaje (altele decat cele pur artificiale)
lipsite de o inclinatie potentiald fatd de expresii sententioase sau
parabolice.

Afinitatea potentiald nu reprezinta, insd, factorul determinant
in performarea efectului proverbial, rolul hotarator revenindu-i
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individului abilitat In acest sens. De la majoritatea covarsitoare a
subiectilor chestionati in T.D.M. (peste 500), s-au inregistrat tipuri
de texte pe care le-am considerat apte potential pentru asimilare
de expresii paremiologice, dar numai 50 dintre ei au recurs selectiv
la acest procedeu. Acelasi lucru se poate observa si in ceea ce
priveste nivelul de expresivitate a discursului, inclinatia spre
,povestire” si ,limbaj colorat” devenind manifesta la un numar
mult mai restrdns de subiecti fatd de cei care doar ,relateazad”
evenimentele sau intdmplarile, chiar si atunci cand reproduc
basme sau alte categorii de proza orala.

Nu numai performanta paremiologica in sine, ci si (chiar mai
ales) asimilarea aspectelor contextuale generice depind in primul
rand de locutor, dar si de interlocutor. Opinia cd , vorbitorul unei
limbi nu este liber s& foloseasca intr-un anumit moment al enun-
tdrii orice proverb sau orice expresie fixa din depozitul memoriei
sale”34 este imprecisa si irelevantd pentru evaluarea posibilitatilor
de selectie care-i permit emitdtorului un grad mai mare sau mai
restrans de libertate. Intr-un context ca: ,Oasele mele s-au dedat
cu munca, nu sd vaitd, nu sa supara cd le pui” [T.D.M., b]*, apelul
la varianta-proverb , Cadruta nu mai scartaie daca ie unsa mai dan
timp” pare surprinzatoare. In majoritatea colectiilor, variante ale
acestei expresii sunt clasate sub titlul ,Despre legi, judecati,
ocarmuitori, strambatati si dreptate” (Judecdtorul e ca osia de car:
cum o ungi, nu mai scirfdie — Gh.P., p. 346). in Povestea wvorbii,
intdlnim doud variante in relatie de subordonare, sub titlul
»Despre pricini gi judecati”: ,Dacd vrei sd nu scartdie carul, unge
osia, / C4, / Dacd o ungi, merge mai bine”.35

Acest camp semnificativ este atat de inrdddcinat in traditie si
in uzul curent, incat in Dictionarul Explicativ al Limbii Romdine,
expresia ,a unge osia sd nu mai scartaie (carul)” este definitd prin
,a mitui”. In cazul analizat, vorbitoarea utilizeazi, insi, acest
proverb intr-un context care il indeparteaza substantial de
semnificatia lui curentd, conferindu-i valoare pozitivd si
subsumandu-l unui context generic cu totul diferit, integrandu-1,
deci, Intr-o paradigma paremiologicd la fel de puternic distantata
de cea implicatd de sensul curent:

* Intre paranteze drepte [...] sunt indicate pozitiile la care au fost analizate, in
paginile anterioare, cazurile de referinta.
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Cu vremea toate se fac bune (Gh.P., p. 223);

Nidusala scoate boala (ibidem, p. 260);

Lucrul face sandtate, / Trandivia tot picate (ibidem, p. 273);
Cheia umblati nu se rugineste (ibidem, p. 273) etc.,

fata de:

Legea inainte, siretii dupi ea (Gh.P., p. 346);
Judecitorul mindncd miezul gi impricinatii coaja nucii (ibidem);
Prietesugul judecdtorului e pe genunchi, ca al turcului (ibidem);
Asta-i cumpina, siraca (ibidem); Judecata-i cu nasul de ceard
(Gh.P., p. 317),
etc. (pentru sensul curent, negativ, al proverbului in discutie).

Se produce astfel o veritabild conversiune semantica,
determinatd, foarte probabil, de anumite conotatii ale verbului ,a
scartai”, care trimit la sensul de boald (in DEX, e indicat, ca sens
conotativ, ,a nu se simti bine, a 0 duce rau cu sdndtatea”).

Fenomenul de conversiune semanticd a proverbelor, in actele
concrete de comunicare, pare sd fie destul de frecvent, de vreme ce
l-am intalnit destul de des in putinele cazuri analizate (Capul ce se
pleacd sabia nu-I taie [G.N., K]; Sdngele apd nu se face [G.N., m]; A dat
cinstea pe rugsine [G.N., k]; ,,A§ti de azinu te bate cu batu, da te frige
cu fapta” [G.N., d]). Situatiile mentionate semnaleaza utilizarea
proverbelor respective In contexte functionale cu totul ,netraditio-
nale” fatd de uzul curent sau fatd de semnificatiile indicate in
colectii, contexte care inverseaza valorile etice statuate prin
consens colectiv. In asemenea situatii, contextul functional
deturneaza sensul statuat al proverbului, remodelandu-1 in raport
cu statutul, comportamentul si intentiile locutorului In contextul
relatiilor lui cu interlocutorul. Proverbele despre femeia nebatuta
se referd, de reguld, la situatii In care barbatul este victima, iar
femeia — agentul nociv. Cand un astfel de proverb este rostit de un
barbat betiv la adresa nevestei care il mustra [G.N., m], rolurile se
inverseazd, efectul perlocutionar fiind determinat tocmai de
aceastd inversare a rolurilor.

fn mod similar pot fi identificate si fenomene de conversiune
simbolicd, cu efecte semantice in chiar interiorul enuntului
proverbial, atunci cand enuntiatorul ii schimbd termenii
consacrati, sub presiunea contextului functional:
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,Necazurile nu cad pé pietri” [F.D., b], in loc de Blestemul nu cade
niciodatd pe pietre [G.M., 1449];

,,...Soarali ca e soare si tot nu scapd da nori si dd furtuna” [F.D.,
b], in loc de Soarele ci e soare si nu poate incilzi pe toatd lumea [G.M.,
6829].

Situatii pozitionale speciale apar in naratiunile in care
proverbele (sau enunturi de tip proverbial) sunt formulate, in
pozitie initiald, ca sfaturi pe care un batran le comunica unui
locutor tandr, confirmate prin experiente individuale sau
experimente provocate intentionat si reformulate, cu sens
concluziv, in pozitie finald [G.N., comentariul final, p. 192-193;
A.PP.E, f - tandrul care cumpard trei sfaturi de la un batran], sau
in triada Intrebare — rdspuns — decodare, ca tehnica conversationala
intentionat ambigud, In care primii doi termeni apar in pozitie
initiald, sub formd de intrebare-sarada (ghicitoare) — rdspuns-
saradd, puternic ambiguizatd, iar rdspunsul, ca dezambiguizare
totald, in pozitie finald [A.P.P.E,, d, e].

Sunt semnalate si situatii In care contextul functional este astfel
elaborat, incat sd favorizeze utilizarea unui anumit proverb,
potentandu-i efectul perlocutionar. In povestea despre ghicitorul
pretins, termenii proverbului referitor la vulpea prinsa in capcana
[AP.PE., d] sunt anticipati in context ostentativ, prin aluzii
repetate la siretenia, abilitatea si tertipurile protagonistului.
Intentia anticipdrii nu apartine, insd, locutorului textual, care nu
face altceva decdt sd-si asume riscul, sa spere si sd reactioneze
spontan, aproape inconstient, in momentele-cheie, ci ,autorului”
care a elaborat textul, povestitorul si, mai ales, Emitatorul-Traditie.
In mod similar poate fi interpretatd si expresia de rezonanti
proverbiala despre omul sdlbatic din padure, cu care nu trebuie sa
te pui, din basmul despre fata de imparat alungatd in padure si
devenita ,fata sdlbatica” [Folclor din Didmbovita, a].

Multe dintre cazurile analizate pun sub semnul intrebarii sau,
cel putin, relativizeazd definirea proverbelor ca ,formule fixe”.
Stabilitatea enuntului paremiologic poate fi consideratd, ca factor
definitoriu, numai la nivelul codului virtual si este consacratd, prin
efect exterior uzului concret, in colectii si dictionare, din ratiuni de
ordin metodologic. Dacd se poate afirma, cu un anumit grad de
certitudine, ca stilul proverbului reclama similitudini cu stilul
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contextului functional, reversul acestei afirmatii este si el
indreptatit: stilul contextului functional reclamé similitudini cu si
exercita presiuni asupra stilului si structurii proverbului, aspectul
topic fiind cel mai afectat. Vorbitorii abilitati in utilizarea
limbajului paremiologic isi permit o mare libertate in manuirea
proverbelor pentru adaptarea lor la context (tehnici contextuale
variabile pana la individual), capacitatea de actiune a contextului
fiind determinatd de gradul de organizare a expresiei si de
dimensiunile lui. , Formula fixa” se impune mai autoritar atunci
cand proverbele sunt introduse in context printr-un enunt
initiator, el insusi variabil (,vorba aceea”, ,vorba aluia”, ,dupa
cuvantul din vechime”), dar nu in mod absolut, enuntul initiator
putdnd fi modificat in stil individual sau sub presiunea
contextului functional (,,cum e vorba”, ,adevarata-i vorba ca...”,
»la noi cicd...”, ,,sunt nigte babe la noi aici-sa / si i-o zacatoare /
cicd...” [T.D.M.,, g]; ,n-a mintit cine a zis ca...” [F.D., a].

Printre modalitdtile de adaptare contextuald care determina
modificari substantiale ale structurii proverbului ca ,formuld
fixd”, am semnalat:

— adaptarea la stilul si topica contextului functional (,nu mai
inveti tu calul batran d-ais nainte” [G.N., c])

— conexarea nemijlocitd a termenilor proverbului cu corelativi
imediati ai contextului functional (,,cd zadceam sd prind si pa una si
pé alta, sd tin doi pepini intr-o mana” [T.D.M., g]);

— acelasi procedeu (conexare nemijlocitd) realizat prin inter-
ferarea proverbului cu termenii contextului functional si raportare
pe secvente la datele acestuia (,,5-a dat uasili / iele sa dau: s-asa /
s-asa / cd acu nu mai scartaie caruta daca... ie unsd mai dan timp
ia nu mai scartdie / ia merge lin asa / tot asa si uasale mele-o-facut
/ daca sa-nvdta cu munca / nu sd supdrd cd le pui...” [T.D.M,, b]);
prin aceasta tehnicd, proverbul este comentat si decodat in context,
eliminandu-se orice posibilitate de ambiguitate;

— aluzia la proverb, fdrd enuntarea lui integrald, parafraza
aluziva (,,...la cazan ear, altd munca / cd... fard munca nu se poate
nij manca / nij bea” [T.D.M., d]);

— tehnica parafrazei proverbiale (pe larg comentatd la
[APPE. ¢ d, e, f].
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Uneori, disiparea si intercalarea termenilor proverbului cu
secvente ale contextului functional sau parafraza aluziva sunt atat
de accentuate, incdt numai adevdrul exprimat (intentia de
generalizare) sau implicarea transparentd a unor componente
simbolice ne mai permit sd reconstituim apelul la un enunt
paremiologic.

Capacitatea de actiune a contextului functional asupra
structurii enuntului paremiologic depinde in mare masura si de
pozitia lui contextuala. In raport cu contextul nemijlocit, imediat,
aceastd pozitie este variabild, dar cu ponderi semnificative. Din
totalul cazurilor analizate (35), ponderea cea mai mare se constata
pentru pozitia mediand, intercontextuala (20 de cazuri), urmata de
pozitia finald, epifonemicd (12 cazuri), apoi, la mare distanta
cantitativd, pozitia initiald (numai 3 cazuri). Numadrul relativ mic
de cazuri analizate nu favorizeaza, insa, concluzii categorice in
aceastd privintd, cu atat mai mult, cu cat unele situatii de pozitie
initiald si mediand sunt ambigue.

In pozitie initiala, proverbul anticipeaza semnificatiile
contextului la care este aplicat, motivand adoptarea unei decizii
[T.D.M., g]: ,flacaul trece di dooscinj di ani / ...l Insoara
babele...” — hotdrarea si demersurile pentru cdsdtorie, sau
anuntdndu-i tensiunea dramatica [F.D., b]: ,,...dar soarili ca e soare
si tot nu scapa da nori si dd ceatd” — declansarea evenimentului
care duce la implinirea destinului tragic). In asemenea cazuri,
adevédrul proverbial este validat de context, dar nu acesta este
scopul urmarit, ci pregatirea interlocutorului pentru receptarea
(interpretarea creativd) a mesajului care urmeazd. Am semnalat,
insd, si situatii in care proverbe care deschid un context — situate,
deci, In pozitie initiala — au conexiuni sensibile si cu contextul
anterior, chiar daca nu sunt explicite intentional in raport cu el
(nu au un efect concluziv, epifonemic). In cazul [G.N., il
proverbul (,,...prostia din nascari nisiodatd leac nu ari”) are o
functie initiatoare fatd de episodul pe care il premerge (,,dupa ce a
halit carne de oaie si o cofi di gin”, tiganul pleacd cu toatd familia
lui sa prindd niste peste), dar este legat semantic si de contextul
care il precedd (cumpard oaia In schimbul unei comori de aur),
asumandu-si si o functie intercontextuald (medianad).
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In pozitie mediand, este mai puternici functia de
argumentare, nevoia de convingere, mai ales in situatiile in care
aceasta pozitie nu implicd nici un fel de ambiguitate, cum se
intdmpld In cazul sotului care resimte consecintele neprevazute ale
rasfatarii sotiei: ,,...o0 alintasem / sita noua... / in cui s tini / aga-
i? // asa // mai, cum sa fac eu / s-o dezalint?” [T.D.M.,, f], sau in
cazul confruntarii inegale dintre femeia nevoiasa si prefect, unde
proverbul Capul plecat sabia nu-I taie este situat intre avertisment si
incalcarea lui [G.N., k]. In multe situatii, Insa, pozitia mediand este
ambigud, proverbul enuntat avand si un efect concluziv
(epifonemic) fatd de secventa contextuald precedentd, dar si un rol
initiator in raport cu secventa contextuald ulterioard: in cazul
omului sdrac cdruia Tmpdratul ii propune cdsdtoria cu fata lui
(conventia epicd a basmului fantastic puternic desemantizatd),
enuntul ,nu sd loZesti petic cu sac” are un efect concluziv in raport
cu contextul anterior, dar este si motivator al deciziei care
urmeaza (initiaza o noua secventa contextuala).

In pozitie finala, proverbul are un caracter concluziv,
experienta anecdoticd relatata In context fiind confirmata prin
semnificatiile unui experiment social confirmat de traditie, cu
intentie moralizatoare (in sens larg): sentimentul tenacitatii
riscante (,Romanul e ca piatra, cd se sparge, dar nu sa-ndoaie” -
G.N., b), resemnarea in fata esecului (,,Cine n-are noroc n-are, di
can’ naste pand moare” - G.N., c), consecintd a unui
comportament dereglat (,,din betie ies toate naravurile - G.N., e),
atribut dezaprobator generalizat (,Muierea-i poale lungi si minte
scurtd”, cu referire la ,fetele de azi” care nu respectd regulile
prematrimoniale etc.).
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