VI

Contextul functional scriitoricesc

Dimensiunile reduse ale unui text oral si izolarea lui prin
tehnici de anchetd dialectala nu favorizeaza raportarea suficienta
a proverbului si a contextului sdu functional la competenta ling-
visticd si la nivelul cultural al locutorilor (deci la contextul
generic). Din analizele de caz efectuate, se poate observa ca acest
deziderat poate fi realizat in mai mare méasura atunci cand sunt
supuse examindrii discursuri de dimensiuni mai mari, cu frontiere
bine conturate, care le confera statutul unui ,discurs complet”
(basmul fantastic, basmul nuvelistic, snoava). Un examen mai
eficient al relatiilor contextuale implicate de performarea
limbajului paremiologic poate fi realizat pe texte de autor,
ludndu-se in considerare nu numai textul integral (cronicd, roman,
nuveld, povestire etc.), ci si relatiile intertextuale evidentiate de
abordarea globala a creatiei unui scriitor sau a unei serii de
scriitori reprezentand o epoca, un stil sau un program ideologic si
estetic relativ unitar.

Referindu-se la literatura medievala occidentald, Horst Wein-
stock remarca utilizarea nediferentiatd a proverbelor ,rustice” si a
sentintelor ,literare” ca autoritdti egale si amestecate, ambele
tipuri de enunt paremiologic reprezentand formulae. Modalitatea
de utilizare a evoluat, In aceasta literaturd, de la naturalete la un
manierism amplificat, apoi la ridicol si parodie; in cea de-a cincea
carte a lui Rabelais si la Cervantes, proverbele au trecut de la
manierism la decidere sociald. in schimb, la Shakespeare,
proverbele sunt integrate In context ca parte a actiunii dialogate, ca
avertisment sau argumentatie, cu functie narativa si dramatica.l
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Paul Zumthor observa, la randul sdu, cd valoarea de utilizare
a proverbelor in literatura medievald franceza este probatd in doua
moduri: (i) prin existenta, In secolele XIII-XVI, a unor culegeri
specializate; (ii) prin faptul cd, in operele oratorice si literare care
insereaza in textul lor proverbe, se constata fapte semnificative de
reiterare a expresiilor consemnate in aceste colectii.

Tendinta accentuatd de asimilare a limbajului paremiologic in
literatura cdrturdreasca prin apel nu la surse orale, ci la colectiile
deja consacrate, poate fi interpretata ca o traditie instituitd si
respectatd prin obisnuintad In epoca respectiva si in spatiul cultural
occidental. Aceasta constatare este confirmata si de faptul ca, in
aceeasi epoca si In acelasi spatiu, proverbele erau larg folosite in
stilul epistolar si pdtrunsesera autoritar in maniera conversatiilor
elegante de salon. Asa se si explicd intensitatea preocupdrilor
pentru alcatuirea si publicarea de colectii, meticulozitatea cu care
sunt alcdtuite, solutiile adoptate pentru a le face convingdtoare si
usor de manuit si, mai ales, larga lor rdspandire in randul
stiutorilor de carte (deci nu in mediile tdrdnesti), probata prin
reeditdri addugite uneori substantial, cum s-a intdmplat cu colectia
(mai bine zis colectiile) lui Erasmus.

Un examen mai aprofundat al operelor de referintd (sau al
altor categorii de texte, precum cele oratorice), intemeiat pe un
numdr mare de exemple (cazuri), ar pune in relief, dupd parerea
lui Zumthor, o problema marginald, dar nu lipsita de interes: in ce
masurd ar fi recomandabil, sau chiar necesar, de a distinge intre
proverbele propriu-zise (transmise prin traditie orald) si
proverbele preluate dintr-o oper4 literard (sau colectie) anterioara
(transmisa prin traditie scrisd), care ar putea sd nu fie indicate ca
atare, ci preluate cu titlul de citat poetic.2 Un asemenea examen ar
satisface o curiozitate stiintifica, dar nu ar clarifica, decat cel mult
partial, intentia autorului, maniera lui de lucru si sursele la care a
apelat efectiv.

Important de retinut este faptul ca, intr-o literatura scrisd, se
poate constitui o ,traditie” proprie in utilizarea limbajului pare-
miologic, indiferent de sursele orale sau scrise, traditie care poate
functiona mecanic sau creativ. Si este evident faptul cd literatura
romana ,de la origini padna In prezent” isi are, in acest sens,
propria ei traditie.
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Am afirmat, in capitolul anterior, cd nu exista diferente
substantiale in ceea ce priveste modul de functionare a
proverbelor intre textele orale si cele carturdresti, dar ca pot fi
semnalate totusi diferente calitative, datorate atat faptului ca
scriitorii recurg la modalitdti mai elaborate de utilizare a
expresiilor paremiologice, cat si nivelului mai elevat al contextelor
in care le folosesc. Aceastd din urmd observatie nu poate fi
generalizatd, dar, in textele autorilor la care ne vom referi, calitatea
,mai elevatd” a contextelor functionale este evidenta.

In cronicile moldovenesti de limba slavond, inclinatia pentru
stilul parabolic si comparatia retorica isi are sursele, ca deprindere,
in stilul cronicdresc bizantin, aclimatizat la noi de Macarie, Eftimie
si Azarie. Primul ,scrie calugdreste”, furand figuri de la bizantinul
Manasses, inspirdndu-se din , caligrafia stilistici” a acestuia, cul-
tivatoare de ,vorbe in aur poleite”: in a doua domnie a sa, Petru
Rares 1si ,desmerdeaza norocoasele sale batranete in bai, in
bauturi, in mancéri, ai zice [in loc de , vorba-ceea”] ca lebdada cu
penele aurite deasupra unor cladiri”.3 Navilirea turcilor asupra
Moldovei este comparatd cu ,0 pasdre cu aripile mari care se
repede asupra unei pdsdrele cu pene putine”. Nu toate aceste
procedee retorice se regdsesc in stilul lui Manasses; numeroase
formule sunt creatia lor proprie sau sunt imprumutate de la alti
scriitori.4 Asemenea formule .expresive”, comparatii si aluzii
alegorice, care se repetd aproape la fiecare rand, nu reprezinta de
fapt un limbaj paremiologic; unele dintre ele amintesc, cel mult,
tehnica parafrazei proverbiale. Functia lor este exclusiv retorica,
solicitatd de caracterul oficial, de curte, al acestor cronici, de
intentia laudativa la adresa domnitorilor care au cerut scrierea lor,
vizand uneori si personalitatea unor mari boieri cu cinuri inalte la
curtea domneascd. Utilizarea lor abuzivd indicd un manierism
facil care, limitat in timp, nu a deschis o traditie cu reflexe in stilul
cronicdresc de mai tarziu.

Grigore Ureche, cu care incepe ,adevéarata istoriografie
romand”, nu va lua In serios vorbele in aur poleite ale
predecesorilor sdi, preferand comparatiei retorice ,metafora bine
pititd”. Dupd opinia lui G. Cilinescu, ,toata mierea cronicii lui
Ureche se reduce la cuvant”, care nu este in fapt limba cronicarului,
ci, limba literard de dialect moldav”.5 Ureche are , harul de a gandi
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prin simturi”, care am spune cd este o modalitate proprie
limbajului paremiologic. El este, deci, cel care deschide o traditie,
continuatd, in stiluri relativ diferite, de ceilalti mari cronicari de
limba romaneascd, primii care se vor sprijini, In latura cea mai
evident umanista a scrierilor lor, pe formulele paremiologice.

Aceastd inclinatie rezultd, In primul rand, din scopul
educativ-moralizator al cronicilor lor, intentia fiind nu numai
prezentarea unor documente ale existentei noastre In timp, ci si
indreptarea conduitei morale, privindu-i in primul rand pe
ocarmuitorii tarii, dar si pe marii boieri, ale caror fapte si
comportamente sunt date ca pilde de ,rdu” sau de ,bine”, din care
urmasii sd invete.

Ureche, de pildd, fixeazd cronicii sale un scop educativ
peremptoriu: ,Sad rimand feciorilor si nepotilor, si le fie de invdtiturd,
despre cele rele si se fereascd, si si socoteascd, iard despre ceale bune si
urmeze si si invete si si se indirepteze” (Ureche, 1967, p. 69). Acest
scop este urmadrit cu tenacitate pe tot parcursul cronicii. Dupa
relatarea unor evenimente cu efecte semnificative mai puternice
asupra destinului tarii, In rdu sau bine, comentariile pe care le face
pentru a le sublinia sensul pilduitor, in care utilizeaza de regula si
expresii paremiologice sau de tip paremiologic, sunt introduse sub
titlul fnodtiturd si certare. Dupa ce consemneaza, de pilda, risipirea
cetdtilor moldovenesti de citre Alexandru Lapusneanu (,,vrand sa
intre in voia turcilor”), cronicarul isi exprima fatis, sub titlul
mentionat, dezaprobarea si chiar indignarea, printr-un comentariu
generalizator, care scoate in relief urmarile nefaste nu numai ale
evenimentului In sine, ci ale intregului comportament al Lapus-
neanului, in timpul celei de-a doua domnii, in relatiile lui cu
Poarta Otomana: ,,De acesta lucru cunoastem ca nice un bine n-au
facut tarli, ca wvasul cel fird de fundii, mdcar cdtd apd ai turna
intr-insul nu-1 mai poti implea. Asa si turcul: de ce-i dai mai mult, de
aceia iti face mai multd nevoie” (Ureche, p. 146).

Relatiile contextuale ale paremiei subliniate (adaptata stilistic
la tehnica narativa si portretistica particulard a cronicarului) sunt
deosebit de complexe. Se poate vorbi, de fapt, despre o pluralitate
de contexte functionale, dimensionate prin extensie progresiva
intr-o organizare ierarhica:
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comentariul in sine (Intreg textul citat), ca reprezentand
contextul functional imediat, care dirijeazd univoc semnificatia
proverbului prin decodare expresa (,,asa si turcul”);

evenimentul relatat (distrugerea cetdtilor), nu atat prin
efectul lui nefast, cat prin motivatia lui (vrand sa intre In voia
turcilor);

toate faptele ,rele” sadvarsite de Lapusneanu in cea de-a
doua domnie, motivate de subordonarea lui fatda de Poarta
Otomang, careia i este dator si, deci, aservit;

toate evenimentele relatate in letopiset, marcate de acelasi
gen de relatii intre domn si puterea care l-a impus (aservire, supu-
nere docild), implicAnd indatoriri care apasd greu asupra tarii si
1i degradeaza destinul istoric (context functional dispersat, vizand
fapte si actiuni diferite, carora insa proverbul — dar si comenta-
riul - le unificd semnificatia prin functia lui de generalizare).

Aceasta tehnicd de contextualizare este definitorie pentru
cronica lui Grigore Ureche; in virtutea ei se pot identifica serii de
proverbe convergente, care produc un efect similar si asupra
contextelor functionale episodice, conturandu-se astfel contexte
generice dominate de o idee moralad exemplard.

Intentia generalizatoare a proverbelor este foarte transparenta
la Ureche si functioneaza si datoritd enunturilor initiatoare
(formula de introducere), in care, cum am mai aratat, referirea se
face nu la ,vorba”, ci la iIntdmplari care s-au petrecut si se petrec
tot veacul: ,,...cum se intampla de sargii de aduce povoiul apei si
iards de sargti scade” (Ureche, p. 70); ,,...cum sd tampld: den pom
bun roadd bund op sa iase” (Ureche, p. 129); ,,...ci pururea si
tampla: acela ce va sd-si Intoarca bataia, de doao ori il bat”
(Ureche, p. 91). Evenimentul de referintd, implicat in substanta
semantica a proverbului, capdtd deci marca eternitatii, faptul
particular la care proverbul se aplicd (contextul functional) fiind si
el inseriat in aceastd permanentd; proverbul insusi, mai ales cand
are o structurad microcontextuald narativd, este interpretat, in
context, ca model exemplar al seriei de intdmplari ,pururea”
reiterate. Acest fapt nu vizeazd inevitabilul, pentru cd se poate
intdmpla si altfel, totul depinzadnd de vointa si optiunea
comportamentald, sau de firea bund ori rea a celui despre care este
vorba.
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Miron Costin, cu o conceptie mai clard asupra istoriei, ale carei
evenimente le interpreteaza in contextul unor optiuni politice mai
bine conturate, dar puternic marcat si de sentimentul destinului,
este si el convins cd istoria nu inseamnd numai consemnarea
faptelor trecute, ci si o sursd de ,invataturd” pentru generatiile
viitoare de cititori, prin cunoasterea unor drame sociale si
omenesti care ar fi putut fi evitate: ,...letopisetile nu sint numai sa
le citeascd omul, sa stie ce au fost In vremi trecute, ce mai mult sa
hie de invatatura ce este bine si ce este rau si de ce sa se fereascd”
(Costin, p. 184). Ca istoric, cronicarul se aratd, insd, preocupat in
mai mare m3surd de memoria vremurilor trecute, ,,...cat sd nu sa
uite lucrurile si cursul tarfi” sau ,...sd nu sd treacd cumva cu
uitarea” (Costin, p. 42). In mai mare masur3 istoric decat moralist,
preocupat de despuierea documentelor si ingrijorat de putindtatea
lor, recurgand, pentru evenimentele pe care nu le-a trait personal,
la memoria bétranilor si la traditiile orale, el cultivda ,vorba
memorabild”® nu numai cand citeazi replici ale personajelor, ci si
cand utilizeaza expresii paremiologice.

Enuntul initiator, atunci cdnd recurge la el, nu se mai refera la
ceea ce ,pururea se intdmpld”, ca la Ureche, ci la vorba, spunere,
zicere — la vorbele spuse candva, de cineva, care au intrat in
memorie si pot fi re-enuntate in contextul unui eveniment la care
se potrivesc. Cronicarul nu este interesat de ,,intdmplarea” care a
generat aceastd ,vorbd”, concentrandu-si atentia asupra
LAntamplarii” la care ea poate fi raportata, dar 1i indicd, de regula,
mai precis sau mai vag, enuntiatorul primar, cu aceeasi grija cu
care face trimiteri la sursele de informatie pentru evenimentele pe
care le relateaza in cronicd, fie ele scrise (letopisetul cel lesesc, de
pilda), fie memoria béatranilor, fie traditiile orale, ajungand pana la
zvonuri (la cele ce se spun). Increderea in ,,memoria vorbei” este
atat de puternicd, Incat uneori Costin se rezuma la o sumara aluzie
proverbiald, convins cé cititorul 1i va intelege intentia. El este mai
atent, Insd, cu citatele proverbiale de sursa carturareascd, pe care le
reproduce integral si le explici semnificatia prin raportare la
contextul istoric.

Caracterul ,memorabil” este mai puternic atunci cand
,vorba” este atribuitd unor mari personalitdti istorice sau
culturale, dar si unor autori mai putin cunoscuti sau unor
comunitati etnice sau sociale bine delimitate:
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,Scrie Pliutarhii, vestit istoric, /.../ ca hdrnicia impdratilor si
dommnilor mai multii sid intelege din cuventele lor gi sfaturi grdite de
dangii [...] decat den radzboaie facute de dansii, cd rdzboaiele,
avutiia si prilejul vrémii face mai de multe ori. Iard cuvantul si
sfat inteleptli din singurd hirea izvoréste, pdna in cat ieste,
precum dzice si Infelepciunea lui Solomon [...]: «Den rostul
diveptului izbucnéste infelepciunea»” (Costin, p. 89)

sau:

o1 agea s-au asedzat Constantin-vodd, feciorul leremiei-voda
cel mai mare, la domnie, cu bucuria tarai, avandii tara nddejdea
cd va urma pe tatd-sdu. Ce departe au fostii Constantin-voda de
acéie fericiie. Ce precum dzice Isus Sirah: Vai de acéie cetate, unde
este domnul tdndrii. Luandu-se si Constantin-voda dupa
socoteala tinerétilor, n-au pazit datoria sa deplin spre impardtie
si, precum scrie Létopisetul cel lesescti, dintaias data birul a
anului celui dintditi nu l-au plinit. $1 asea, scarbindu-se
imparatiia, l-au mazalit pre Constantin-voda...” (Costin, p. 58).

Functional, semnificatia proverbului nu se referda la soarta
,cetatii”, ci la soarta tandrului domn, care este, dupd cum explica
mai departe cronicarul, o victima a autoritatii perfide a turcului:

,Nu i-au folosit lui Constantin-voda uricile ce le avea de la
imparatie, date tatane-sdu, de domniie vécinica, lui si feciorilor
lui si nepotilor lui, cd turcul cu vréme dd, cu vréme ia, precum este
vremea, asea lasd, blandli cAndi ieste vréme de blandéte,
sdmetti si agerii candii ieste vréme de sametiie. Crestinului
niceodatd cuvantul nu-l {ine, nice este a-1 amédgi rusine, toate
precum ieste vremea face” (ibidem).

Proverbul (sau expresia de rezonanta proverbiald) subliniat(a)
in text si explicat(d) in continuare in termeni ei Insisi sententiosi,
are un dublu efect generalizator, referindu-se la soarta multora
dintre domnii tdrilor romanesti, dependenti de ,Imparatiie” (la
cheremul ei), dar si la comportamentul insolent al turcului, ca
modalitate comportamentald definitorie si permanenta in tot
veacul de dominatie otomana.

Cand proverbul este atribuit unei comunitati etnice, prestigiul
ii este conferit de Infelepciunea si experienta ei istoricd, recunoscute
prin consens colectiv, dar si In comentariile cu care cronicarul
anticipeazd enuntarea lui. Efectul proverbial este mai puternic
atunci cand Intdmpldri si situatii din viata istoricd a unui popor
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sunt sanctionate cu proverbe apartinand culturii orale a altui popor
vecin si avand permanente relatii, bune sau rele (intelegeri sau
confruntdri), cu celdlalt. Hatmanul Pototchi ,,au stransti oaste di
prin cetati si de pre la rudeniile sale”, peste voia si porunca craiului
polonez, si ,au purces asupra lui Stefan-voda [Tomsa], insotit de
Constantin-voda [care fusese alungat din scaun] si cu Alexandru-
voda, frate-sdu”. Pototchi se Indrepta spre Moldova ,sdamatti cu
izbandele ce facuse fratii lui aicea Intr-aceste tdri improtiva lui
Razvan-voda si apoi improtiva lui Mihai-vodd, ce, cum dzice
muldovanul, nu sintii in toate dzile Pastile”. Mergand ,fard nici o
tocmald, fara straji”, oastea incropitd de hatmanul polonez e lesne
infranta de moldovenii lui Stefan Tomsa, cu consecinte nefaste
asupra celor trei temerari (Costin, p. 59). , Zicerea” moldoveanului
se referd, cum se poate deduce din microstructura semantica a
proverbului, mai mult la viata domestica, Indeosebi la ce poti, ce
trebuie si ce este bine sa faci, prin opozitie, in zilele de sarbatoare si
in zilele de lucru. Desi expresia nu este imperativéa, reprezentand in
intentie un avertisment formulat printr-o constatare banala (toatd
lumea stie cda, pe parcursul unui an, Pastele dureaza, ca si
Créaciunul, doar trei zile), proverbul are o certd functie normativa,
inscriindu-se In prescriptiile care regleazd comportamentul uman
in raport cu ciclurile vremii (context generic). Miron Costin
utilizeazd, insd, acest proverb Intr-un context istoric, in care
succesiunea evenimentelor demonstreaza cd succesele asumate cu
emfazd pot fi urmate de esecuri lamentabile. Asemenea situatii
apar frecvent in cronica lui, prilejuindu-i comentarii adecvate si
sanctiuni proverbiale uneori neasteptate. In cazul de fata,
cronicarul reorienteaza sensul proverbului, am putea spune chiar
cd 1l deturneazd, deplasandu-i sfera contextului generic spre alte
categorii de proverbe, de tipul Ulciorul nu merge de multe ori la apd.
Libertatea cu care performerul folcloric utilizeaza limbajul
proverbial si semnificatiile lui In raport cu contexte functionale
variabile, uneori neasteptat de distantate fatd de uzul consensual
traditional, se manifestd deci si In textele de autor.

Intr-un alt caz, un proverb legesc este aplicat la evenimente si
situatii din tarile romanesti: ,Spun oamenii batrani de pre acéle
vrémi cum sa fie agiunsti in cateva randuri cu dare Ieremie-voda
la Basté Giurgiu, pentru moartea lui Mihai-voda, care lucru poate
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sd hie (cd ce nu lucreadzi in lume avutia). Banii rascolescii imparatiile
si mare cetdti le surupa, cum si dzdce cu un cuvantii lesescii: Sula de
aurii zidul pitrunde” (Costin, p. 56).

Proverbul lesesc este anticipat de cugetari proprii, formulate
succint in stilul specific limbajului paremiologic, procedeu cu frec-
ventd destul de mare in cronica lui Costin. Convergenta semantica
dintre proverb, cugetare si eveniment este aici mai puternicd, degi
in evidenta relatie parabolica (sula de aur — termenul parabolic;
,avutiia”, banii — cu sens denotativ in cugetdrile autorului;
mituirea lui Basté Giurgiu de cdtre Ieremia-vodd — evenimentul
probabil). Se poate spune cd, in acest caz, ca si In multe altele,
cugetdrile cronicarului sunt expresii paremiologice generice, care
mediazd relatia semanticd dintre termenii contextului functional si
termenul parabolic din proverbul final.

Cand etnia cdreia i se atribuie un proverb se afld in relatii de
rivalitate cu o altd etnie, determinand conflicte, atitudini si apre-
cieri interetnice, sensul proverbului devine intentionat ironic:

,Luasd veste doamna [lui leremia-voda] si boierii ca le vine
Schinderti pasea asuprd si le porunciia si Radul voda, ca un
crestin, sa fuga devréme. Ce leahul simattisi fara crieri n-au vrut
sd purceagd mai devréme, ce amu daca apropiiesa ostile. Bine le
zicti cazacii legilor: Dupd pagubi, leahul infeleptii” (Costin, p. 64).

Referirea la ,vreme” (timpul pagubei si timpul intelepciunii),
mai pregnantd intr-unul dintre proverbele comentate anterior
(,turcul cu vréme d&, cu vréme ie”), inscrie multe dintre
proverbele utilizate sau create de Miron Costin intr-un context
generic ce domind gandirea lui filozoficd si conceptia asupra
destinului omului, al Iimparatilor si popoarelor; asemenea referiri
apar frecvent In cronica lui Costin: ,Ce sosird asupra noastra
cumplite acestea vrémi de amu, de nu stdm de scrisori, ce de griji
si suspinuri” (Prédoslovie, p. 42); ,lar di pe acéle vrémi sa cunoaste
paharul lui Dumnedzdu aproape de schimbare si curundii spre
alte mai cumplite vrémi” (p. 120); , De saga lucru este intrebare ca
aceasta pre o vreme ca acéea?” (p. 133); ,Si de atunci tara au
purces tot spre rdu, den antiin anti pand astddzi” (p. 134); ,Créde
(iubite cititoriule) neputintii omenesti, créde valurilor si
cumplitelor vrémi, Intreaba pe ce vrémi am scris” (p. 165) etc.,
culminand cu celebra cugetare: ,Iard nu sintii vrémile supt cdrma
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omului, ce bietul om supt vrémi” (p. 144), care, rostitd In moment
de mare cumpdnd, are puternice rezonante paremiologice.
Apaésarea , vremii” asupra destinului oamenilor si al popoare-
lor este pusd, ca efect, in relatie de echivalentd cu vointa diving,
intr-o cugetare sententioasa, corelata contextual cu vremea lui
Papura-vodd, de fapt Stefanitd-voda, poreclit asa pentru ca ,,...tara
intr-acéia foamete era Intr-acéla anti, cdt manca oamenii papura
uscatd In loc de paine; ce vrémile si voia lui Dumnedzdu nu sant
in voia domnilor” (Costin, p. 195). Aceastd cugetare are reflex
contextual la mare distantd, intr-o alta scriere a lui Miron Costin
(Cronica polond), unde este amplificata pand la dimensiuni fataliste:

o1 din scurgerea acestor veacuri, si din felul cum, dupd hotdrirea
lui Dumnezeu, a cizut impardtia Romana din puterea ce
avusese, fiecare poate sd vadd ce schimbdtoare este lumea. Si
cine poate sa facd pasul cel mai mic sau sd se tragd tnapoi, cand
Dumnezeu hotdrdste un termen impadratiilor si schimbarea
stdpanirii pe pdmant? Altii urmeaza dupé plecarea celor dintai,
cdci Dumnezeu a interzis Fortunei sa stea pe acelasi loc”
(Costin, p. 226).

Acest fatalism capdtd o nuantd aparte atunci cand este motivat
prin imposibilitatea omului de a prevedea viitorul, prin nestiinta
lui asupra lucrurilor ce urmeaza sa se intample.

Dupa ce relateaza rasundtoarea victorie a lui Mihai Bravul
asupra ostilor lui Sinan ,,pagea”, cronicarul anticipeaza declinul si
sfarsitul tragic al acestui mare erou al neamului printr-un
comentariu sententios:

,Jard precum izbandele dintaiii a multi au fostii mai pre urma
spre scddére, asea si acestui domnii, lui Mihai-voda, precum vei
vedea povestea mai gios, la randul sdu. Nestiutoare firea
omeneascd de lucruri ce vor sd fie pre urmd. Ce pentru un lucru sau
doaud pre voie ce i sd prilejuiescti, bietul om purcede desfranatti
si incepe lucruri peste puterea sa si apoi acolo gaseste perirea”
(Costin, p. 48).

Enuntul sententios cel mai semnificativ din acest comentariu
este reluat la scurtd distantd, dupa ce Mihai-voda ii taie capul lui
Bator Andreies, si Intdrit paremiologic:
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Si dacd l-au adus la Mihai-vodd, au pus de i-au taiatti capul.
Nestiutoare firea omeneascd gi de primejdiile sale, cd apoi nu
indelungatd vréme asea au patit si Mihai-vodd de Basté
Giurgiu, cum au facut el lui Bator Andreies. Bine dzice sfanta
Evanghelie: «Cu ce mdsurd madsuri, madsura-ti-sa-va»”
(Costin, p. 49).

Chiar dacd enuntul care sintetizeazd, in ambele texte citate,
sensul evenimentelor relatate si relatia de cauzalitate dintre ele,
reliefand opozitia dintre succes si esec, nu a intrat, presupunem, in
circuitul oral, frecventa cu care este utilizat In tot cuprinsul cronicii
ii conferd certd valoare si functie paremiologica. Proverbul care
incheie al doilea fragment (,,Cu ce mdsurd mdsuri, méasura-ti-sa-
va”) ne scoate, insd, din zona fatalismului, atribuind omului, si nu
vremii sau vointei divine, un rol decisiv in derularea propriului sau
destin, care contrazice, cel putin aparent, cugetarea filozofica a
cronicarului. , Firea omului” este ,nestiutoare” numai daca este
lipsita de intelepciunea rezultatd nu numai din propria experientd,
ci mai ales din experientele repetate ale generatiilor anterioare, pe
care limbajul paremiologic le concentreaza in formule sintetice.
Existd, In circuitul folcloric romanesc, numeroase proverbe care il
avertizeaza pe om, ii dau deci posibilitatea sa stie (sd nu-i raimana
nestiutoare firea) ca succesul sau insuccesul lui in viatd depind, in
mare masurd, de faptele si comportamentele lui, bune sau rele:
Dupd faptd si rasplatd; Cine seamdnd vant culege furtund, Cum ifi vei
asterne, asa vei dormi etc., subsumate aceluiasi context generic ca si
proverbul citat de Miron Costin. Cd nu numai el, ci si Ureche si
Neculce au inteles si au fost constienti de acest lucru, reiese din
chiar scopul atribuit propriilor lor scrieri — sa fie de Invatatura
pentru urmasi. $i atunci, cugetarea lui Costin despre ,nestiutoarea
fire omeneascd” reprezinta mai degraba un repros la adresa celor
lipsiti de invatatura si Intelepciune, carenta care, in cazul
,domnilor” ce ocadrmuiesc tdri si popoare, este mai grava. De
faptele si comportamentele, bune sau rele, ale domnilor, de
invatatura si intelepciunea lor depinde nu numai propriul lor
destin, ci si destinul istoric al tarilor peste care stapanesc.

Referindu-se la domnia lui Gaspar-vodd, ,om de neamul sau
italian [...] nestiutoriii randul si a obiceaiurilor tarai, fara limba de
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tard”, cronicarul deplange cu mare amadrdciune destinul trist al
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Moldovei, determinat nu de vointa divind, ci de neintelepciunea si
,hirea” rea a multora dintre domnii ce s-au perindat la scaunul ei:

,O! Muldova, di ar hi domnii t&i, carii stdpanescti in tine, toti
intelepti, incd n-ai peri asé lesne. Ce, domniile nestiutoare randul
tdu si lacome sintii pricine perirei tale. Cid nu cautd sa
agonesascd sie nume bun ceva la tard, ce cautd desfranati numai
in avutie sd strangd, care apoi totus sa rasipéste si incd si cu
primejdii caselor lor, ca bldstemul siracilor, cum si dzice, nu cade
pre copaci, ctii de tirdziu” (Costin, p. 66).

Proverbul, al carui model consacrat in colectii, ca si in circuitul
folcloric, apare sub forma Blestermul nu cade niciodatd pe pietre (G.M.,
1449), nu se referd, de fapt, la secventa de text pe care o incheie,
avand reflex contextual la distantd, in episodul care relateaza
uciderea lui Gagpar de catre propriii sdi insotitori, dupa ce oastea
i se risipise in lupta datd impreuna cu lesii impotriva turcilor. Vom
reveni mai jos la aceastd secventd, incheiata si ea cu un citat biblic:
,Nu-i nice o putére, fara de la Dumnedzau datd”. Interesanta este
corelatia intercontextuald intre cele doud proverbe (fiindca citatul
biblic este si el, ca functie si structurd, proverb) si intre contextele
functionale la care sunt aplicate. Dupa ce relateaza el insusi cu
scarba ororile comise de Gaspar-voda in confruntarea cu boierii si
nu apreciazd ca gest pozitiv intoarcerea lui Impotriva turcilor,
cronicarul eticheteaza uciderea miseleasca a domnului (implinire
a blestemului) ca ,scarnava faptd”, pentru cd domnul, ,,ori bun, ori
rdau /.../, oricum este, de la Dumnedzau este”.

Comparand forma mai particulard a proverbului in contextul
cronicdresc comentat, cu forma mai ,clasicd”, identificatd in
colectii, am putea banui modalitdti specifice de adaptare
semanticd si sintacticd la context: ,Blastemul sdracilor, cum sa
dzice, nu cade pre copaci, citii de tardzau” (sdracilor — atribut care
restrange clasa celor ce profereaza blestemul in functie de context,
copaci — in loc de pietre, citii de tdrdzau — in loc de niciodats;
inversiuni sintactice potrivite stilului specific al lui Costin: enuntul
initiator 1n interiorul enuntului proverbial, determinarea
temporala la sfarsitul frazei). Nu putem sti dacd aceasta forma,
excluzand inversiunile topice, a apartinut circuitului oral in epoca
(blestemul siracilor nu cade niciodatid pe copaci), dar, cum tendinta
de adaptare la context este frecventd in letopisetul lui Costin,
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transformarea cea mai substantialda constdnd in substituirea
proverbului cu o simpld aluzie (Matei-vodd 1i ,unsera osia”
dregéatorului turc), ipoteza ca si acest caz reprezintd un procedeu
similar este plauzibila.

Libertatea pe care Miron Costin si-o permite In ceea ce
priveste selectia unui proverb adecvat campului semnificativ al
contextului functional determind wuneori nepotriviri sau
ambiguitdti semantice intre proverb si context:

,Dacd s-au asedzat Alexandru-voda la scaun (lupul pdrul
schimbd, iard nu hirea), tot pe acéia cale, ca si la domniia
dentaitli au purces lucrurile. Ce, carpiia boierii cum putea trebile
tdrii, iard domniia mai multii isi petrecea cu Batiste Veveli”
(Costin, p. 97).

Episodul se refera la cea de-a treia domnie a lui Alexandru-
voda, care, dupa cum se intelege si din proverbul pus intre
paranteze, nu a fost mai presus fatd de primele doud (domnii
scurte, de cate o jumatate de an). inci din prima sa domnie, acest
Alexandru-vodd se dovedeste a fi departe ,cat ceriul de la
pamantii” de ,hirea tdtdne-sau” (Radu-voda cel Mare), ,om si de
trup si de hire slabii si boliacii”. Fiindu-le impus a doua oara ca
domn, boierii, care il urau (au avut ,mare méahniciune si voie
rea”), au uneltit impotriva lui.

Cam drastic acest proverb (lupul pirul schimbd, iard nu hirea),
care se referd de regula la o rdutate nocivd Impinsd pana la
cruzime, fatd de semnificatiile corespondente din contextul
functional. Alexandru-vodd nu era rau, dimpotriva, a Incercat sa
intre in voia boierilor, ¢ci numai slab din fire, bolnavicios si
deldsator. S-ar putea spune ca Miron Costin modifica Intrucatva
sensul proverbului, ii ldrgeste sfera contextului generic,
apropiindu-l de Naravul din fire n-are lecuire.

Relatia semantica proverb-context este, in acest caz, construita
stangaci si faptul se datoreaza, mai mult decat probabil, sdraciei de
informatie, cronicarul fiind nevoit sa se limiteze la ,,cat am pututii
intelege den boieri bétrdni den dzilele lor”, a cdror aversiune
impotriva domnului cel nevolnic in mod sigur l-a influentat.
Contextul functional cuprinde toate episoadele care se referd la
cele trei domnii, inclusiv finalul penibil al celei de-a treia, cand
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boierii se dovedesc a fi, prin ura lor inversunata, cei cu narav rau,
iar voda, o victimd inocenta a lor. Cand, dupa ce scapa de situatiile
periculoase prin care boierii l-au obligat sa treacd, Costin
postelnicul, un boier mai cu minte si mai intelegdtor al celor
intamplate, 1i oferd sprijin pentru ca ,sa-si hie iard in scaun”,
Alexandru-voda, scarbit peste masurd si abia scdpat de frica si
spaima, ,n-au vrut sd priimascd nice Intr-un chip”. Aceste
episoade, asezate in text dupd enuntul proverbial mentionat mai
sus, reprezintd de fapt un contra-context, o infirmare a
semnificatiei proverbului in situatia data.

Miron Costin are permanent tendinta de a aprecia actiunile si
comportamentele domnilor, mai ales cele necugetate, subliniindu-
le consecintele nefaste sau dezaprobandu-le: ,,Ce nu s-a destulit
Mihai-voda cu atéta [infrangerea lui Simion-voda], ce fndatd, fird
nimicd zdbavd au tras ostile sale asupra Ieremii-vodd, spre Suceavd,
cu mare sarguiald” (Costin, p. 50). Dezaprobarea este marcatd prin
sublinierea malitioasa si repetatd a grabei necugetate cu care
voievodul actioneaza.

Uneori, astfel de comentarii se desfagoard in secvente mai
ample si sunt intesate de expresii paremiologice sau de tip
paremiologic, care le amplifica sensul moralizator (de mustrare),
indiferent cad sunt consacrate sau create ad-hoc, si argumentate cu
mari exemple pilduitoare ale istoriei:

,O! nesatioasa hirea domnilor spre latire si avutie oarba. Pre cat
sd mai adaoge, pre atata rahneste. Poftile a domnilor si a
impiratilor n-au hotar. Avandii multii, cum n-ari avea nemicd le pare.
Pre cattiii dd Dumnedzau, nu sa saturd. Avandti domnie, cinste
si mai mari si mai late tari poftescli. Avandii tara si tara altuia a
cuprinde catd si asea ldacomindtila altuia, sosescti de pierde si al
sau. Multe impdrditii in lume, vrindii sd ia alte fdri, s-au stansii pre
sine. Asea s-au stansii Impadrdtia lui Darie Impadratii de
Alexandru Machidon. Vrandii sa supuie tdrdle grecesti si toata
Machidoniia, Darie au stansti imparadtiia sa, de au cadzutti pre
manule lui Alexandru Machidon. Agea imparatiia Cartaghinii
vrandii sd supuie Rdmul, au cadzutti in robiia rdmlénilor. Asea
Pirti impaératii, vrandti sd ia Italiia, au pierdut tarale sale. Asea si
Mihai-vodd, vrandiisa hie crai la unguri, au pierdutti si domniia
Tarai Muntenésti” (Costin, p. 113).
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Alteori, dezaprobarea este exprimatd in tonuri mai drastice si
motivatd, proverbial, prin vointa divind, pe care oamenii nu
trebuie s-o incalce. In acest fel este comentati uciderea miseleasci
a lui Gagpar-vodd, aflat in situatie criticd, de catre propriii lui
insotitori:

,Scarnava si groaznica faptd si neaudzitd in toate tdri crestine.
Domnul, ori bun, ori rédu, la toate primejdiile feritu'” trebuieste,
ca oricum este, de la Dumnedzdu este. Precum dzice si Svinta
Scriptura: «Nu-i nice o putére, firi de la Dumnedziu datd” (Costin,
p- 72).

In acelasi stil se inscrie si preocuparea cronicarului pentru
relevarea sentimentelor si reactiilor afective ale personajelor lui
fatd de evenimentele pe care le-au trdit sau cu care se confrunta:
., Vésel Matei-voda ca i-au haldduit siiménii si c-au putut raspunde
focului cazacilor, ludndii mare inemd si nddéjde dentr-acéia
tdmpinare a siiménilor cu cdzacii” (Costin, p. 151); ,Sa mira Vasile-
vodd, incotro va ndzui? La turci sa temea de para tardi si de
lunicoase hirea turcilor si cu grije. La cdzaci iardsi sa feriia, s
nu-si mai strice numele la turci” (idem, p. 140). Chiar daca
neinsotite de proverbe in context imediat, astfel de comentarii,
numeroase pe parcursul intregului letopiset, creeaza la nivel
macrocontextual un climat favorabil apelului la limbajul
paremiologic.

Prin modalitdtile de conexare a proverbelor la context (sau
contexte), Miron Costin se dovedeste a fi, In egald masurd, un
continuator al Inaintasului sdu, dar si un mare inovator.

Vasile Lupu uneltea impotriva lui Matei Basarab, pe care
,prostatec il tinea”, pentru a-1 pune in scaunul Tarii Roméanesti pe
Ion-voda, feciorul sau. Era sprijinit si Indemnat insistent la aceste
fapte de vizirul Tabani Buiuc, fdrd stirea Portii, aflat fiind in
rivalitate cu alti mari dregdtori ai impadrdtiei. Primele doua
incercdri esueazd, datoritd in primul rand interventiei Portii, unde
adversarii vizirului sunt mai tari, dar si prin infrdngerea ostilor
domnului moldav. La a doua incercare, Vasile Lupu cdutase o
solutie politica: ,,...au pornit pre Ion-voda la pasea de la Silistra cu
cativa boieri, sd-1 ducd pasea In scaun”. A trimis nainte la pasa un
vel-postelnic, ,,sd mai intdreascd lucrurile”. Ajuns la pasd, acesta
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»au simtit lucrurile intr-altii chip, cd-1 agiunséra pre pagea iara alte
porunci iImpadrétesti pren silihtariul si-i unserd osia si pasii Matei-
voda” (aluzie proverbiald).

Dar Vasile-vod3 , nici cu atdta nu s-au 1satii”, ci, indemnat de
vizir, ,iard au stransii osti” si ,,au purces” asupra lui Matei-voda.
Are mari sanse sd Invinga in acest razboi, dar, prin abilitate tacticd,
ajutat si de intamplare, Matei-voda intoarce victoria de partea sa.
Aceastd rasturnare i prilejuieste cronicarului un comentariu amar
(1i era credincios lui Vasile Lupu), care, intarit paremiologic, suna
ca un avertisment sever:

,Jard lunecoasd sintii lucrurile razboaielor si in puterea lui
Dumnedzdu mai multii stau. Nice un nepriietin, cat de slab hie,
cum sd nu-l tiie nimea, nece-1 {inii osténii cei direpti. $Si bine au
dzis unul: Bella momentis constant, adeca Rizboaiele in clipala
ochiului stau. Ca atata era numai sa ie acéla razboiti Vasilie-voda
si sd sd asedze in domnia Tdrdi Muntenesti. lard roata lumii nu
asea cum gandeste omul, ce in cursul sdu si intoarce” (Costin, p.
113-115).

Tehnica de contextualizare, mai ales in ceea ce priveste
ordinea sintagmaticad si ierarhizarea unitdtilor componente, este
cea consemnata la Grigore Ureche, dar realizatd intr-o manierd cu
totul diferitd, caracteristicd pentru Miron Costin pe tot parcursul
cronicii sale. La Ureche, comentariul meditativ si proverbul care il
urmeaza reprezinta veritabile paranteze, deschise prin acea
Invdtiturd si certare; unitatile constitutive ale discursului asupra
cdruia proverbul isi proiecteaza semnificatiile (de la centru spre
margini: proverb — comentariu — eveniment — serie de evenimente
reprezentand contexte dispersate la distantd) sunt foarte clar
delimitate unele in raport cu altele. La Miron Costin, relatia
sintagmaticd dintre componente (exceptand contextele dispersate la
distantd) se caracterizeaza printr-o contiguitate fluidd, cu elemente
de interferenta si intercalare (chiar in interiorul proverbului), care
implica, nu rareori, apelul la alte proverbe (cel din finalul secventei
citate) sau la aluzii proverbiale (,,unsese osia”).

Uneori, Miron Costin utilizeaza aceeasi expresie paremiologica
in contexte diferite:

o1 vdzandi de adevarat urzitd perirea sa de Alexandru-voda
[este vorba despre boierii care ,,imbla toti cu paza vietii”], ca céla
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ce sd tneacd, si apucd de sabie cu mdna goald, s-au vorovitii cu totii
si au datd stire drai, care hierbandii in greutati si in netocmele,
pre lesne s-au pornitli si nu numai curtea, ce si fardnimea”
(Costin, p. 98).

Acelasi proverb este utilizat pentru a sublinia, moralizator,
esecul lui Racoti, craiul de Ardeal, in incercarea lui de a dobandi
si ,scaunul créiiei lesesti”. Manat de , duhuri spre mare lucruri”,
de ,mari si Inalte gdnduri, cum s-ari vedea crai preste crai si
domnti preste domni” (ibidem, p. 173), dupa ce obtine cateva
victorii in fata ostilor lesesti, suferd, in cele din urm4, o infrangere
dezastruoasd, cdzand ,in mana lesilor” si pierzand scaunul
Ardealului, unde turcii instalasera alt cneaz. Dupa care, la

,,...anul 7166, Racotii, ca acela ce se inneacd, de sabie goalid si apuci
[usoard modificare fatd de enuntul anterior], iard au coboréat cu
osti in Ardeal, incd fiindi cetatile Fagarasul, Oradiia, Sibiiul cu
oamenii lui. Iard Berci Ianos (noul cneaz), cu turcii s-au inchis in
Cliujvart, spre partea turceascd” (Costin, p. 185).

In ambele contexte (functionale), expresia proverbiald
comprima situatii care se inscriu intr-o aceeasi clasa generica: cel
ce se afld Intr-o situatie criticd, disperatd, risca totul pentru a scdpa.
In cel de-al doilea context, mai amplu si mai complex organizat,
sensul critic, efectul paremiologic este intdrit printr-o cugetare-
avertisment care anticipeaza de la distantd nu numai enuntul ca
atare, ci si situatia de referinta: , Vrei vedea cum inghite Racotii
(indltarea spre care ndzuieste). Orbii nirocul la suis si lunecos a stare
la un loc, grabnic si de sdrg pornitoriu la cobords”. Formulatd ea insdsi
in stil paremiologic, aceastd cugetare poate fi considerata
,propozitie fundamentald”, semnificind contextul generic al
proverbului. Acelasi efect intdritor il are si contrastul dintre
situatia precard la care ajunge protagonistul si marile ambitii care
au determinat actiunile lui temerare. Comparand cele doud
contexte, reiese cd cronicarul reuseste sd dozeze efectul in functie
de gravitatea situatiei de referintd, dar si de culpabilitatea
protagonistului.

Tehnicile de conexare contextuald sunt mai complexe si mai
variate, deci, la Miron Costin fatd de Grigore Ureche. Registrul de
formule introductive, mult mai larg, este diferentiat dupa sursa
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din care cronicarul isi extrage paremia, dar si in functie de
procedeele folosite pentru adaptarea la context. Proverbele de
circulatie folcloricd sunt introduse, de reguld, printr-un verb
dicendi la formd impersonald (,cum sa dzice”; ,cum sd dzice
cuvantul”; ,cum sd dzice cu un cuvantti lesescii”) sau puse, pur si
simplu, intre paranteze (fird formuld de initiere), asa cum am
vazut in unele dintre cazurile comentate mai sus. Atunci cand
recurge la citate din texte biblice sau laice, verbul dicendi, la un
mod personal, este urmat de subiectul care indicd sursa si
precedat, uneori, de un adverb care sustine autoritatea sentintei
(,bine dzice sfanta Evanghelie”; , precum dzice sfanta Scriptura”;
,precum dzice si intelepciunea lui Solomon”; ,, precum dzice Isus
Sirah”). Acelasi procedeu este utilizat si in cazuri in care sursa este
anonimd, dar individualizatd (,si bine au dzis unul”; ,precum
aceia bine au dzis un dascal”).

Pentru formulele aforistice sau sententioase care ii apartin,
cronicarul nu simte nevoia de a le introduce prin vreo formula, ci
le topeste In pasta discursului, preceddndu-le uneori de un ce sau
cd consecutiv, ori de un asa cu functie comparativa (,,ce este sa nu
treaca anevoie cu sfatul”; ,ca dupa scarnave fapte, scarnave morti
vin”; ,asa cu anevoie se agoniseste, ce se pierde odatd”). Cand
vrea, insd, sa fie mai categoric sententios, cugetarea este introdusa
printr-un verb dicendi precedat de verbul a putea (,,cat poti dzice ca
nasc si in Moldova oameni”; ,,de sd poate dzice cd are casa aceia
pace, langad care alta lipitd de perete arde”).

Intentia educativa a letopisetului este declaratd si de Ion
Neculce ca scop de cédpetenie, in termeni mai concreti si prin
adresare directa cétre cititor:

,Deci, fratilor cetitorilor, cu cat veti indemna a ceti pre aceste
letopiset mai mult, cu atat veti sti a va feri de primejdii si veti fi
mai invatati a dare raspunsuri la sfaturi ori de taind, ori de
ostire, ori de voroave, la domni si la noroade de cinste”
(Neculce, p. 5)

sau:
,Rugdm pe dumneavoastrd, iubiti cetitori tineri, sa luati seama
acestii scrisori, de s-ar timpla vrodata sd mai vie niste lucruri ca
aceste In tara noastrd, sa va stiti chivernisi, sa nu patiti si voi ca
noi” (ibidem, p. 243).
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O calitate particulard a evenimentelor, faptelor si situatiilor
relatate in cronici, determinate de intentia declarata a autorilor lor,
constd in faptul cd acestea sunt ele insele investite cu functii
similare celor specifice limbajului paremiologic, devenind modele
pilduitoare, adevarate parabole, cu sens pozitiv sau negativ,
purtdtoare de Invatdturi pe care cititorii (mai ales cei tineri) sunt
indemnati sd le urmeze pentru a-si dirija comportamentele,
actiunile si atitudinile, in situatii similare. Aceastd functie este
amplificatd de comentariile cronicarilor, de reguld in stil
sententios, cuprinzand ele insele adeseori enunturi cu rezonanta
paremiologica, si capdtd concentratie maxima in proverb.

Vorbirea in pilde este o Insusire naturald a cronicii lui
Neculce, om cu multd experientd de viatd la varsta cand a scris-o,
cunoscdtor al Intelepciunii celor vechi. Sub pana lui, fondul
paremiologic capatd valente noi: pe de o parte, cronicarul se
apropie mai mult decat inaintasii sdi de stilul popular-tdranesc in
manevrarea limbajului paremiologic, uneori pand la identificare,
iar, pe de alta parte, interventiile lui in continutul si structura
expresiei proverbiale sunt determinate nu numai de cerintele
adaptdrii la context, ci si de tendinta de integrare organica a
stilului paremiologic in stilul propriu, de accentuata specificitate,
al cronicii sale. Isi pun amprenta aici harul de povestitor si tehnica
conversationald (Neculce se afld in permanent dialog cu cititorul,
dar si cu tara a cérei istorie o scrie), inclinatia spre ironie si ,,barfa”,
etichetarea faptelor sau situatiilor grave pe ocolite, cu aerul cd ar
glumi, precum si intensa participare afectivd la tot ceea ce se
intdmpld sub ochii sdi. Cu exceptia unei scurte perioade dintre
domnia lui Dabija, cu care incepe cronica, si domnia lui Duca,
boierul moldovean ridicat Incd de tanar la inalte dregatorii, este
,mai tot timpul martor ocular”? la evenimentele pe care le
relateazd si le comenteazd. Cronica lui Neculce are un caracter
memorialistic mai pronunfat (comparativ cu cea a lui Miron
Costin), constituind un context favorabil implantdrii fertile a
limbajului paremiologic. G. Calinescu observa la Neculce, ca si la
Creanga, ,ticuri de rural”, printre care , proverbialitatea, filozofia
batraneasca, vdietatura, darul de a povesti”. Or, , proverbialitatea”
nu reprezintd, la acest prim mare povestitor moldovean, un
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simplu procedeu stilistic, reductibil la , adaptarea cat mai exacta
(si subtild) a zicerii la situatia data”, ci o caracteristicd organica a
propriului sdu mod de a gandi si a scrie, in care seva folclorica este
turnata in tipare originale, nu in sensul cd Neculce s-ar fi inspirat
din folclor, ci In sensul cd aceastd sevd fiinta in el, ca parte
integrantd a personalitdtii lui morale si culturale. Mai putin
carturar decat Miron Costin, el este un observator profund al
intampldrilor si situatiilor pe care le consemneazd, cugetand
asupra lor cu intelepciunea bdtraneascd, comund tdranului si
boierului legat de tara.

Neculce este singurul dintre cei trei mari cronicari moldoveni
care adeseori comenteazd proverbele utilizate, gloseaza pe
marginea lor, nemultumindu-se cu simpla lor adecvare la context.
Dupa ce relateaza uciderea lui Constantin Brancoveanu si a
,patru cuconi ai sai” de catre turci, consemnand faptul memorabil
cd unul dintre feciori, rugandu-se ,,...sa-1 turceascd, sa nu-l taie
[...], tatd-sdu l-au Imbdrbatat tare, sd nu-s lasd legea”, incheie
episodul cu un proverb care, prin semnificatiile sale, este cu totul
opus dramatismului evenimentului: , Precum sa dzice domnii bogat
si fard sfat, adevdr cd atunce au fost fara sfat, dacd s-au maniet
Dumnedzeu pre dansul. Iar mai nainte, in 30 de ani, tot cu sfat au
fost, cd tiné Dumnedzeu si-i ierta osinda”. Relatia functionald a
proverbului cu evenimentul In sine este marcatd numai in
comentariu (,,...adevar ca atunce au fost fara sfat, daca s-au méaniet
Dumnedzeu pre déansul”) si explicatd sumar intr-un paragraf
anterior: Brancoveanu incercase sd salveze viata sa si a feciorilor
lui cu ,pomeniri multe si cei prieteni harnici si averea ce avé”, dar,
,s0sindu-i atunce ceasul, nemicd nu i-au folosit. Precum dzice
Scriptura: «Nu va folosi averea in dzioa urgiii»”. Explicatia este
anticipatd de invocarea maniei lui Dumnezeu, pusa astfel in relatie
directa cu comentariul ce urmeazad enuntului proverbial si
argumentata prin cateva detalii sumare, prin care cronicarul fsi
justifica de fapt aversiunea fata de Brancoveanu si dupa sfarsitul
lui tragic:

,Poate fi si osinda Moldovii, cd-i tot schimba domnii adese, si-1

blastdima toatd tara, au poate fi si a unchiu-sdu, a casei lui
Sarban-voda, au doar si a moscalilor chemare si apoi viclesug.
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Ca mult sange crestinesc s-au varsat, si de multe ori il blastdima
imparatul Moscului si dzicé: «Iuda-Brancovanul m-au vandut,
de-am rapus oaste si am patit acestea»” (Neculce, p. 278-279).

Nici comentariul imediat, nici explicatiile cu care este
anticipat nu dau Intreaga masura a efectului proverbial asupra
contextului sau functional. Cititorul este nevoit sd facd conexiuni
cu relatdri din pagini anterioare, referitoare la ambiguitatea si
duplicitatea atitudinii domnului Tarii Romanesti in timpul
conflictului ruso-turc din vremea lui Dimitrie Cantemir, la
interventiile frecvente in treburile Moldovei, implicatd si ea in
conflict, si la conflictul de domnie cu casa lui Serban-voda, fapte
care ar fi contribuit substantial la infrdngerea dezastruoasa a lui
Petru cel Mare si Dimitrie Cantemir de cétre vizirul turc. Prin
aceste complexe relatii contextuale, proverbul, puternic reprobativ,
consemneazd nerecunoasterea aureolei Brancoveanului ca aparator
si martir al crestinismului, tragedia lui fiind pusa univoc pe seama
maniei divine. Este in stilul lui Ion Neculce recomentarea eliptica
a unor fapte, comportamente, situatii sau evenimente relatate
anterior, fird sa facd referire sau trimiteri directe, lisandu-i,
asadar, cititorului aceastd sarcina. Dar tehnica contextuald este
bine elaboratd: comentariul cronicarului conexeaza proverbul la un
context explicativ si motivator care, la rdndul sdu, trebuie raportat
de cititor la relatari mai detaliat facute la locul lor, dar pe care
enuntul proverbial le readuce In actualitatea unui eveniment
ulterior (aici, finalul tragic al unui destin), ca argumente atat
pentru evenimentul ca atare, cat si pentru atitudinea
povestitorului, pentru semnificatia cu care il sanctioneaza.

De multe ori, automotivarea prin comentariu este substituita
prin convertirea proverbului la un sens ironic pe care nu l-a avut
si nu-1 are In uzul curent. Aceastd intentie este realizata fie prin
modificarea lui substantiald, fie prin conversiune semantica. Pentru
a sublinia, de exemplu, imprudenta cuiva, zicitoarea A pune paie pe
foc este transformatd intr-un proverb care, prin substituire de
elemente lexicale, prin introducerea unor ,intéritori” adverbiali si
prin raportare directd la persoand, capdtd o Incdrcdturd ironica
intentionat Ingrosatd: , A stins bine focul cu paie”. Nu intotdeauna,
insd, transformarile urmaresc efectul satiric; de multe ori, ele au
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rolul de a converti tonul constatator al proverbului in apreciere si
atitudine de autor: proverbul Dupd faptd, si rdsplati devine ,Si asa
si-au luat plata dupa fapta sa” (deci, asa merita, bine i-a facut —
gandeste cronicarul) sau , Cine face face-i-sa”.

Prin conversiune semanticd, procedeu pe care l-am intalnit si
la Miron Costin, Neculce nu creeazd nepotriviri sau ambiguitati
intre proverb si contextul functional, cum am vazut ca se intampla
uneori la predecesorul sdu. Tehnica obisnuitd consta in raportarea
comparativd a unui proverb si a clasei de contexte functionale in
care apare prin uzaj conventional la o cu totul alta clasa de
contexte, apartindind unui camp semnificativ situat la mare
distanta de cel uzual. Dar tocmai din aceasta conexare neasteptata
tasneste mai puternic ironia. Relatind insciunarea lui Mihail
Racovitd si remarcand prefdcdtoria acestuia, cronicarul
comenteazd malitios:

,Se facé a nu-i pldcé sa priimascad domnia, ca si fata cie ce dzisa
unui voinic: «Fi-te tu a ma trage si eu oi merge plangand». Asé
sd facé si Mihai-voda cd nu-i trebuieste domnia” (Neculce, p. 169).

O inovatie stilistica a lui Neculce in modalitatea de conexare a
proverbului (sau citatului biblic) la context o reprezintd trecerea de
la vorbirea directd, favorizata in uzul folcloric de enuntul initiator
,vorba aceea” (cu toate variantele lui), la vorbirea indirectd, prin
interpunerea conjunctiei ¢ intre enuntul initiator si proverb:
,Dupd cum dzice si Isus Sirah, ci ruga smeritului nuori in cer
patrunde” (ibidem, p. 122); ,,Precum dzice Scriptura, cd nici o taina
nu poate sd nu se stie” (ibidem, p. 131). Dar, in egald masurd, el
citeaza si in felul lui Miron Costin, transcriind in vorbire directa
fie proverbe propriu-zise — ,Si sd potrivis-amandoi acesti doi
boieri intr-o fire, dupd cum sa dzice: «Calul raios gaseste copaciul
scortos»” (ibidem, p. 177); ,Si s-au plinit atunci un cuvant prost ce
dzice: «Cu iarba uscata arde si cea verde»” (ibidem, p. 266) —, fie
citate biblice (cum am vazut mai sus), fie citate de autor: ,Precum
dzice filozoful: «Céintili cele de apoi Intru nemica sint»” (ibidem,
p. 231); ,Cum dzice cu un cuvant Miron logofatul: «Mare este
omul, iar la razboi pré mica-i este tinta»” (ibidem, p. 243).
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Utilizarea aceleiasi expresii in contexte diferite este atestata si
la Neculce. Dumitrasco-voda ardta boierilor celor mari
,,...dragoste si cinste, ca nici pré mult n-au domnit a doa domnie,
nici vremile nu-i slujé. Ce nu avé intr-alt chip cum face, ce numai
ii cduta sd le ardte dragoste, ca nu-i da mdna intr-alt chip sd facd”
(ibidem, p. 86-87); pe Cantemir-voda il indemnau putinii boieri care
mai ramdseserd la Curte ,sd s-inchine la lesi”. Acelasi sfat i-1
dédea, prin scrisori, si Serban-voda, domnul Tarii Roménesgti:

,,...cd s-a-nchina si el, cd i se scoboard si nemtii dinspre Tara
Nemteascd, si moscalii Tncd mdrgtila Cram, si s-or face tot una.
Iard Cantemir-voda nu s-au potrivit. Una, ca stié randul lesilor,
cé-i slujasd, a dooa, 1i era ficiorul la Poarta zédlog, Antohie-voda
bezéddeoa. Ce nu-i da mina. Ce el cu cine au avutli s-au tras spre
Falciu /.../ Si cu aceasta au nemerit, de i-au iegit mare lauda de
la turci” (Neculce, p. 98).

Desi zicdtoare, prin conexare cu elemente din contextul imediat,
expresia subliniatd functioneaza precum un proverb propriu-zis,
fara sa ajungd, insd, la forta generalizatoare a acestei categorii.
Sensul general (contextul generic) iIn ambele cazuri este acelasi: o
singurd solutie posibild in fata unui mare impas. Dar semnificatiile
concrete cu care functioneaza in fiecare dintre cele doud contexte
sunt diferite, cel putin ca nuantd. Dumitrasco-vodad nu se putea
pune rdu cu boierii din cauza prestigiului precar pe care-l avea in
randurile acestora, dar si datoritd comportamentului sdu imoral:
om batran (nici ,dinti In gurd n-avé”), dar viclean si curvar
(,,Carne in toate posturile depreund cu turcii manca”). Avid de bani
si avere, a jefuit sume imense de la familii boieresti care nu se
puteau apdra. In aceste conditii, o rupturd sau un conflict fatis cu
boierii cei mari ar fi putut avea asupra lui consecinte grave.
Semnificatia singurei solutii posibile nu functioneaza cu valoare
absolutd, ci ascunde o optiune convenabila si perfida.

In schimb, Cantemir-voda are de la inceput posibilitatea de a
opta Intre doud solutii: sd rdménd credincios turcilor sau sa
urmeze sfatul boierilor si al lui Serban-vodd, privind intelegerea
cu lesii. Opteazd pentru prima solutie, fiind apdsat de o teama
puternic justificata pentru destinul sau si al familiei, teaméa dublata

226

de constrangere (,bezddeoa” zdlog la Poartd). La acestea se
adaugad neincrederea domnului moldav in lesi, justificatd prin
evenimentele ce vor urma: Cantemir-vodd va avea conflicte
armate cu ostile lesesti, care vor cuceri cateva importante cetati
moldovenesti si le vor Intdri; el va incerca sa redobandeasca prin
lupta aceste cetdti, dar nu va reusi.

Se poate observa, deci, cd nuantarea semnificatiilor nu poate fi
dedusa decat In mica masurd din contextele functionale
nemijlocite; ea poate fi descifrata numai prin raportarea expresiei
la intregul complex de situatii si evenimente care au pecetluit
destinul celor doud domnii.

In Leopisetul lui Neculce intalnim, insa, si un alt procedeu de
contextualizare, opus ca tehnicd, intentie si efect celui descris in
randurile de mai sus: cumulul de proverbe in relatie cu un acelasi
context functional, uneori de dimensiuni reduse:

,,Sfatuitu-s-au Antiohi-voda cu boierii de-au facut prietesug cu
lesii [optiune refuzatd de Cantemir-voda]. Si triimisara carti, cu
rugdminte la craiti si la hatmani, sd nu pozvoleasca sa sloboadza
poghiazuri in tara sd o strace, ca-i pacat cad sint crestini. «$i
candtiis-a tampla sa marga cembururi tatarasti in sus, om faci si
noi stire lesilor sd sa fereascd.» Déce craiul Sobetchie si cu
hatmanul Iablonovschie indatd cu bucurie priimird ca n-or mai
triimite poghiazuri, si s-asedza lucrul mai cu pace a trdire. Nu
féci ca tatd-sau Cantemir, sd sd puie impotriva unei crédii cu o
mand de oameni slabi. Paza bund trece primejdia re, mielul blind
suge la doo maice, capul plecat nu-l prinde sabia. Ase bund
chivernisald féce si Antohie-voda atunce” (Neculce, p. 134).

Cele trei proverbe subliniazad generalizator trei efecte benefice
ale pactului pe care noul domn al Moldovei l-a incheiat cu crdia
leseasca, optand pentru solutia pe care tatdl sau, Cantemir-vodd, o
respinsese (relatie mutuald la distantd intre contextele functionale
si expresiile paremiologice integrate lor): linistea tarii
(neamenintarea cu primejdii); avantajul domniei (relatii bune atat
cu lesii, cat si cu Poarta, desi cele doud puteri se aflau intr-o
permanentd stare conflictuald); evitarea rdului prin supunere, care
nu are caracterul unei aserviri (chiverniseald bund). Prin acest
procedeu, dar nu numai prin el, Neculce il anunta deja pe Creanga.

227



*

Repertoriul paremiologic prezent in opera cronicarilor pune
in evidentd fondul popular al culturii lor, interferat cu straturile
dobandite prin invatatura, prin lectura cértilor, In cea mai mare
parte religioase, dar si istorice sau filozofice (mai accentuat la
Miron Costin). Maximele, sentintele, aforismele dau interesante
informatii asupra sferelor culturale pe care le-au frecventat si care
le-au inoculat dispozitia metaforizantd, inclinatia spre expresia
gnomica, impersonald (chiar si atunci cand este atribuitd unui
autor, pentru cd prin frecventd wutilizare expresia se
depersonalizeaza), cu valoare generald.

Selectia nu este spontand, cum se intampla de reguld in actele
concrete de comunicare orald, ci reprezintd ea Insasi un proces de
elaborare, fiind determinatd de orizontul cultural al cronicarilor,
de formatia lor cdrturdreascd, dar si de natura contextelor
functionale, rezultate si ele dintr-un act de selectie: formulele
paremiologice, sententioase, sunt utilizate In raport cu acele
evenimente sau situatii cdrora cronicarii le intuiesc un talc mai
adanc si pe care vor si le transmitd ca pilde sau invataturi
generatiilor viitoare. Aceasta si explica faptul cd in letopisetele
moldovenesti apelul la proverbe, sentinte sau maxime, desi
consistent, nu este deosebit de frecvent.

Arsenalul paremiologic la care recurge Grigore Ureche este
destul de restrans. Am identificat numai noud unitati expresive pe
care le putem considera cu certitudine ca facand parte din aceasta
categorie, aproape toate provenite din arsenalul aforistic al
folclorului romanesc; intr-un singur caz se constata prezenta unui
proverb polonez, in context adecvat (,in zilele lui Olbrihtu®’,
sleahta au peritu"”).

In letopisetul lui Miron Costin, arsenalul paremiologic este
mai amplu si mai divers (35 de unititi). Diversitatea este generata
de sursele la care cronicarul apeleaza. Proverbele propriu-zise, de
origine cert folcloricd, sunt numai patru, la care se adauga sapte
zicatori, dintre care una se repetd, asa cum am vazut, In contexte
diferite. Cea mai mare frecventd o au, in cronica lui Miron Costin,
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expresiile paremiologice de provenientd biblica si citatele clasice,
mai ales din autori latini, la care cronicarul recurge adeseori ca la
o sursd de inaltd si nobild intelepciune. Pot fi consemnate, de
asemenea, expresii de tip proverbial datorate fie unora dintre
~personajele” sale, fie lui insusi, Miron Costin fiind o fire deschisa
spre meditatie si aptad a-si condensa judecata in formule apropiate
de cele populare.

Se poate vorbi, la Miron Costin, de o veritabild madiestrie in
tehnica citatului, nu numai cel biblic si latin; sunt foarte frecvent
citate, intre ghilimele, replici ale protagonistilor cronicii lui, acele
,cuvinte memorabile” la care se referea G. Calinescu, dintre care
unele foarte apropiate ca structuré si stil aforistic de proverbele
propriu-zise.

Numarul formulelor paremiologice prezente In cronica lui
Neculce nu este cu mult mai mare, comparativ cu antecesorii;
neasteptat este si faptul cd, impotriva aparentelor, proverbele si
zicdtorile populare nu sunt preponderente fatd de formulele cu
functie similard de altd provenientd, cum a crezut G. Calinescu
cand afirma cd ,la usturdtura cuvintelor se adaugd filozofia
proverbelor, de astd datd mai ales din izvor popular”.8 Luand in
consideratie si O samd de cuvinte, am identificat numai 11 proverbe
si 7 zicatori de provenientd cert folclorica, dintre care unele sunt
reluate identic sau aproape identic In contexte diferite. Cu pondere
aproape egald sunt reprezentate si citatele biblice sau din alte surse
carturdresti, dintre care Cine sapd groapa altuia cade singur in ea, are
o largd circulatie orald, putand fi considerat ca apartinand
patrimoniului popular.

Dar ponderea cea mai mare o au cugetarile proprii in stil
sententios; unele dintre ele au aroma proverbelor populare,
pastrand ceva din cadenta si ritmul lor interior (,,obiceiurile cele
noaud fac risipa tdrilor si peire domnilor”, p. 26), sau se apropie,
prin continut, de citatele biblice, mai ales cand este invocata
divinitatea. La acestea se adauga unele caracterizari care, izvorate
dintr-o profunda cunoastere a firii omenesti, sunt investite si ele cu
functii paremiologice (,Ase tin turcii prietesugul, pentru voia
banilor” — p. 19; sau ,Aseé sintii prietesugurile turcilor: Cine da
mai mult acela-i mai prietin si mai bun” — p. 339).
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S-ar putea spune ca sursele si ponderea expresiilor
paremiologice au rezonantd la nivel macro-contextual, imprimand
fiecareia dintre cronici una dintre dominantele lor stilistice. La
Grigore Ureche, redusa folosire a proverbelor da stilului o
anumitd usciciune; la Miron Costin, ponderea mare a citatelor
biblice sau laice ne permite sa vorbim de un stil savant si sententios;
la Ion Neculce, cugetdrile proprii, dintre care unele pot fi asimilate
proverbelor, sau transformarea, parafrazarea unor proverbe
propriu-zise, dau stilului tenta moralizatoare si sfdtosenia
batraneasca, frecvent atribuite in interpretarea critica.

*

Traditia instituitd de marii cronicari moldoveni este
continuatd de mari prozatori al literaturii romane moderne,
indeosebi de Ion Creanga si Mihail Sadoveanu. Relatiile Neculce-
Creangd, Neculce-Sadoveanu (direct si prin Creangd) au devenit
un loc comun in cercetarea si interpretarea operei lor: ,Cand citesti
cronica lui Neculce — observa G. Célinescu —, un nume iti navaleste
numaidecat in minte: Creanga. [...] Cu Creanga, el are impreuna
ingenuitatea sireatd, acel tic de a se socoti neghiob crezandu-se
totusi destept [...], proverbialitatea, filozofia bitraneasci”? etc.

Daca relatia Neculce-Creanga se stabileste In virtutea
capacitatii celor doi de a-si insusi spiritul vremii lor, legdtura artei
sadoveniene cu Inaintasul lui din veacul al XVIIl-lea este
programatica. Sadoveanu il citeazd pe predecesorul lui printre
modelele sale cele mai apropiate, opera acestuia fiindu-i ,carte de
cdpdtai”, nu numai sub aspectul inspiratiei directe (in povestiri
sau romane ca Orb sdrac din Hanu Ancutei, Zodia Cancerului), ,,...cat
mai ales in ce priveste limba, In modulatia ei autentic
moldoveneascd, in gestul narativ elocvent, in pldcerea de a istorisi
batraneste intimplari care au fost demult”10 si, am adduga noi, in
talentul si stilul cu care asimileaza organic limbajul paremiologic.

Un examen de detaliu al acestui ultim aspect depdseste, Ins4,
limitele admisibile pentru lucrarea de fatd, putdnd constitui
obiectul unei cercetari ulterioare, de o mai mare complexitate, dat
fiind cd un asemenea demers nu se poate limita la tezaurul
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proverbial asimilat si la modalitétile de integrare si resemnificare
in context, ci trebuie sd raporteze acest proces la parametrii
fundamentali care caracterizeaza opera fiecarui scriitor in parte,
dar si la receptarea si interpretarea ei la nivelul criticii si istoriei
literare. Si, pentru ca sd fie cuprinzdtor, un astfel de studiu nu
poate fi limitat la cei doi autori mentionati, pentru ca literatura
romana ,de la origini pand In prezent” a dezvoltat si diversificat,
prin creatorii ei, aceasta traditie, a creat si adancit traditii noi,
materialul care poate constitui obiectul unui astfel de studiu fiind,
deci, vast si necesitand o cercetare de durata.
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