CAPITOLUL VIII

CONCLUZII

1. Egiptul cunoaste in perioada greco-romana o noua etapd a exis-
tentei sale. Cu toate ca nu avem dreptul sa afirmam ca este vorba despre o
epoca in care ,,tara marelui Hapi“ isi va pierde specificitatea milenara, totusi
societatea va cunoaste schimbari insemnate. Mai mult ca niciodata, Egiptul
va deveni o tara a ,,portilor deschise®, iar impactul cuceririi de catre Alexan-
dru cel Mare va fi considerabil. In aceasti etapi, impactul Egiptului asupra
lumii greco-romane, asa cum a demonstrat S. Morenz, va fi hotarator pentru
evolutia ulterioara a civilizatiilor antice. Este epoca in care influentele egip-
tene asupra lumii greco-romane vor fi semnificative, dar in acelasi timp
Egiptul va prelua o serie de elemente ale culturii ,,strainilor*. Mai mult, in
zona Deltei Nilului si razlet in chdra se vor crea adevarate insule ale civili-
zatiei grecesti. Cu toate acestea, Egiptul nu-si pierde identitatea nationald
mai ales datoritd preotilor autohtoni care au fost mai prolifici ca oricand.

O imagine reald a acestei etape a istoriei egiptene antice este relevata
de numeroasele documente faraonice ( scrise in egipteana veche si in de-
motica ), dar si clasice, in special papirii si inscriptiile grecesti.

2. Intr-o epoca de schimbiri politice care caracterizeazi Imperiul Ro-
man timpuriu si-a desfasurat activitatea unul dintre cei mai de seama gandi-
tori ai Antichitatii, Plutarch. Posedand cunostinte enciclopedice, in ciuda
convingerilor platoniste, Plutarch a fost stapan asupra esentei doctrinelor
filosofice ale vremii sale. El a fost indreptatit, mai mult ca oricine, sd se

dedice unui subiect care de multa vreme a incitat interesul lumii grecesti si
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anume: esenta religiei egiptene antice in jurul ,,actorilor* ei de baza, Osiris si
Isis.

Capodopera sa De Iside surprinde doui realititi esentiale. In primul
rand, Plutarch a fost unul dintre acei autori clasici care si-au dat seama de
faptul ca a vorbi despre religia egipteana inseamna a aborda personalitatea si
implicit Mitul lui Osiris. Acest aspect a fost surprins, mult mai tarziu, si de
catre egiptologul belgian Ph. Derchain ( Bi. Or. XX, 1963, p. 25 ) care afir-
ma ca a scrie o monografie despre Osiris inseamna de fapt a scrie o istorie a
religiei egiptene. In al doilea rand, Plutarch, avand in vedere specificitatea
epocii in care a trdit, nu putea sd o excluda pe Isis din aceastd lucrare, da-
torita vechilor sale legaturi cu Osiris si mai ales datoritd faptului ca zeita Isis
era o figura dominanta a crezului religios in intregul bazin mediteranean.

3. Existenta in Chaeroneea, inca din secolul II 1. Hr., a cultelor egip-
tene, influenta profesorului sdu Ammonios, vizita la Alexandria, faptul ca a
fost preotul zeului Apollo de la Delphi si nu in ultimul rand, o probabila
initiere in misteriile dionysiace, i-au permis lui Plutarch sa inteleagad fe-
nomenul religios sincretist al Egiptului greco- roman.

Desi nu intelegea limba egipteand si nu putea citi textele faraonice,
totusi, datoritd eruditiei sale Plutarch a acumulat informatii despre natura
scrierii hieroglifice si a retinut o serie de expresii si cuvinte ale limbii egip-
tene.

Plutarch a fost influentat considerabil atat direct de catre interpreti, cat
st indirect de catre preotii sacri prin intermediul operelor lor.

Péana in prezent, specialistii nu au reusit sa stabileascd cu certitudine
religia carei epoci a Egiptului tarziu a fost redata de citre Plutarch. Insa, asa
cum reiese din lucrare, el a prezentat religia egipteand din Epoca Ptolemaica,
cele mai multe surse ale sale provenind din aceasta perioada. De asemenea,

Plutarch n-a intentionat sa analizeze religia egipteana asa cum s-a raspandit
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ea in lumea mediteraneand, ci cum a fost perceputa pe teritoriul Egiptului.

4. Plecand de la aceastd ultimd constatare, se naste urmatoarea intre-
bare: a reusit Plutarch sd prezinte o sinteza a mitului osiriac In versiunea sa
originald ?

Cel mai aprig partizan al ideii conform céreia Plutarch a prezentat Mi-
tul lui Osiris total diferit de cel original este V. A. Tobin ( 7heological Prin-
ciples of Egyptian Religion, New York, 1989, pp. 103 sqq.). El afirma ca nu
putem avea Incredere in relatarea lui Plutarch, deoarece reprezinta o gandire
straind lumii egiptene si ascunde semnificatiile de bazd ale mitului osiriac.

Aceste afirmatii se pot combate usor. Plutarch a fost Tnainte de toate
un filosof si un adept al platonismului. Prin urmare, el pastreaza trasaturile
de baza ale religiei egiptene si in spetd ale Mitului lui Osiris, insd le prezintad
intr-o viziune proprie, dominatd de elemente platoniste. Ca atare, De Iside
ofera nu numai informatii pretioase si o incercare de sinteza a mitului osi-
riac, ci §i viziunea platonista a lui Plutarch despre religia egipteana antica.
Plutarch n-a fost un ganditor care a redat fidel conceptiile lui Platon, ci le-a
judecat , formuland noi ipoteze pe care le-a utilizat inclusiv in De Iside.

Principiile care stau la baza filosofiei lui Plutarch se regasesc si in De
Iside. Astfel, Osiris este principiul binelui ( intelectul, fiinta ), conducatorul
a tot ceea ce este bun si stdpanul tuturor lucrurilor bune; Isis reprezinta su-
cel care cuprinde toate formele creatiei; Horus reprezintd corpul ( cosmosul
vizibil ) in devenirea si incetarea sa, iar Typhon este principiul raului. De /s-
1de scoate in evidenta lupta permanentd Intre bine si rau si ca atare, con-
ceptia dualista a lui Plutarch.

Fiecare cercetator care doreste sa aprofundeze Mitul lui Osiris si per-
sonalitatea zeitei Isis in Epoca greco- romand, nu poate sa ignore acest tratat

filosofico-religios al lui Plutarch. In ciuda limbajului filosofic, uneori apa-
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rent confuz si a elementelor filosofice inserate, De /Iside a redat principalele

etape ale mitului osiriac.
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