Capitolul 11.5.

Galeria nationala de personaje istorice

Un sondaj publicat de revista Lire in 1983, releva faptul cd cele trei personaje istorice
ce simbolizau in opinia publici Frania medievald erau: Jeanne d’Arc (62,2%), Du
Guesclin (43,2%), Ludovic cel Sfant (39,5%). Concluzia sondajului era legati de ideea
cd modelul cultural gcolar a fost predominant in gruparea raspunsurilor!. Nu stim exact
care ar fi personajele ce intr-un sondaj ar putea fi considerate reprezentative pentru
istoria romaneascd, dar credem cd problema raportului dintre memoria scolard si memoria
colectiva, trecand prin studiul manualelor gcolare, este extrem de importanti. Importanta
§i utild pentru ca ar fi un pas in descifrarea a ceea ce Christian Amalvi numea atit de
plastic ,1’art et manidre d’accommoder les héros de I’histoire™. Cici atita timp cit
considerdm ci fiecare nagiune este 0 ,,comunitate imaginari”, trebuie si avem in vedere
faptul c3 identitatea ei este cliditi nu numai pe un set de valori considerate ca esentiale
in socializarea copiilor, ci i pe o anumitd galerie de personaje istorice, care au menirea
si ilustreze aceastd grili de valori®. ,Eroul este un exemplar. In diferite momente,
exemplul siu poate fi insusit de grupuri care nu pot revendica o descendentd genealogicd,
ci numai o mult mai fluidi inrudire sau afinitate ideologici.”* Iar cartea gcolard a fost
mult timp mijlocul cel mai eficient §i, pentru anumite vremuri, cel mai ieftin, de difuzare
si de fixare in mentalul colectiv a unei galerii de eroi nationali. Astfel, copilul este pus
in fata unui set de portrete istorice, eroi oferiti tindrului cititor ca modele cu care el si
se poatd identifica’, Urmitorul pas presupune crearea unor afecte, a unor trairi legate de
dezvoltarea sentimentului de apartenentd la o anumitd comunitate a cirei existentd se
defineste prin setul de personaje oferit ca exemplu. Americanii isi comemoreazi cu
veneratie ,paringii fondatori”, dupd unificarea Italiei s-a afirmat ci Italia s-a niscut
inaintea italienilor gi a inceput o intensd activitate de constituire a unei memorii colective
ajungindu-se implicit si la galerii de personaje®, francezii au, la randul lor, un panteon
de personaje istorice analizat temeinic de o istoriografie care in ultimii ani gi-a dovedit
permeabilitatea pentru desacralizare si cunoastere’. Aceasta pentru a aminti numai cateva
exemple, si pentru a infelege cd societatea roméneascd a secolului al X1X-lea a parcurs

1. ,Lire”, 1983, nr. 91, pp. 22-23.

2. Christian Amalvi, De l’art et la maniére d’accommoder les héros de [’histoire de France.
Essais de mythologie nationale, Paris, 1988.

3. Jean Lecuir, Manuels scolaires et mémoire historique : réflexions autour d’un sondaje, in
Enseigner ['histoire. Des manuels a la mémoire, Berna, 1984, p. 221.

4. Anthony D. Smith, The Ethnic Origins of Nations, Gxford, 1991, p. 196.

5. Pierre Ansart, Manuels d’histoire et inculcation du raport affectif au passé, in Enseigner...,
1984, p. 64.

6. Mariella Colin, Mémoire collective et changement des mentalités: Le livre d’école et
U’enseignement de [’histoire en Italie de 1860 a 1900, in Enseigner..., pp. 173-185.

7. A se vedea, cu titlu de exemplu: Christian Amalvi, Les Héros de [’histoire de France:
recherches iconographiques sur le panthéon scolaire de la troisiéme République, Paris, 1979.
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un drum asemadandtor. Selectarea personajelor considerate reprezentative pentru istoria
roménilor este un proces mai indelungat, care incepe la mijlocul secolului, dar isi
gaseste deplina reprezentare la sfargitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului XX.
Atat lucrdrile lui Aaron Florian, cit si manualul lui Albinet sunt lucrari de istorie
generald In care predominanti este prezentarea factologici a evenimentelor, circumscrise
domniilor din cele doud tiri romdinesti, sirul domnilor fiind caracteristic la Aaron
Florian pentru tara Romaneascd, iar la I. Albinet pentru Moldova. Autorii noteazi cu
scrupulozitate to{i domnitorii, impreund cu toate datele cunoscute despre acestia in
momentul respectiv. Remarcdm procentele deosebit de mari detinute de Mihai Viteazul
si Stefan cel Mare in comparatie cu celelalte personaje istorice. Stefan gi Mihai reprezintd
de fapt figurile marcante pentru istoria celor doud {iri roméanesti, punctele in jurul cdrora
graviteazi istoria principatelor. Daci pentru Aaron Florian, Mihai Viteazul ,,ca un alt
Temistoclu se sili ca sd-gi desrobeasci tara, sd faca respectat scaunul ruménesc... Cinstea,
credinta, mandria patriotismul, slobozenia, acestea erau ideile de care era acoperiti
ruminii din tara Rumineascd in vremea cirmuirei lui cei viteze... Ca sid intemeieze
slobozenia si s& asigureze térii fericire vecinicd, croi proiectul acel mare de a uni pe toti
ruménii intr-o putere. Cu armele in mina infiin{d proiectul acest favorit al sdu si vrednic
de un romén mare ca dansul”®, pentru I. Albinet, dintr-o antichitate eroici se pldmideste
wotefan cel Mare, barbatul cerut de epohi... ca oarecind Epaminonda in fruntea statului
Teban, cu bratul si geniul sdu objurd furia Talaselor bintuitoare, indltd vaza Moldovei
inaintea lumei politice si istorice si purtd Eghemonia intre staturile crestine ale Evropei,
luptandu-se pentru altariu si patrie, ca oarecind Leonidas improtiva varvarilor navalitori
din Asia”®. Pentru Albinet, el este eroul reprezentativ al Moldovei. ,Domnia lui Stefan
VI stitu cea mai indelungatd si mai strélucitd pentru natia noastrd. Bravurile Moldo-
-Romanilor sub domnirea lui umplu cele mai frumoase foi ale istoriei noastre si viitorimea
cu dreptul i-au Tnsusit numele de Mare si Bun. El au fost un barbat de o genie inalti, erou
si politic, sdrguindu-se nu numai a-si apéra statul cu un eroism vrednic de laudi pentru
toate veacurile impotriva dusnmianilor din afard; dard el §i guverna cu o ingelepciune
deosebiti in timp de pace.”® Nu ne-am oprit intdmplitor la cele doud personaje. In
anii unirii ele se intdlnesc simbolic intr-o litografie realizatd dupd un desen al lui
Alexandru Asachi intitulat Intdlnirea stindardului Iui Stefan cel Mare cu al lui Mihai
Bravul la Socola, la 21 aprilie 1859. in procesul de unificare a ceea ce s-ar putea numi
»’imaginaire de la nation”", cele doudi personaje istorice piecau de pe pozitii relativ
egale. Aceastd egalitate nu avea Insi sa dureze, cici in 1916, I.1.C. Britianu se intreba:
»De ce pilda si chipul lui Mihai Viteazul sunt mai vii astizi in poporul nostru decat chiar
figura lui Stefan cel Mare ? ”'2. La aceastd intrebare aruncati retoric peste ani ar putea si

8. Aaron, Idee repede, vol. 11, pp. 320-321. Vezi gi: Mirela-Luminita Murgescu, Figura lui
Mihai Viteazul in viziunea elitelor §i in literatura didacticd (1830-1860), in RI (serie noud),
4, 1993, nr. 5-6, pp. 539-550; idem, Mythistory in Elementary School. Michael the Brave in
Romanian Textbooks (1830-1918), ,AUB-Istorie”, XLII-XLIII, 1993-1994, pp. 53-66.

9. 1. Albinet, Manual, 1845, pp. XXII-XXIIIL. A se vedea si: Vasile Cristian, M. Cojocariu, Stefan
cel Mare in istoriografia romdnd i strdind din secolul al XIX-lea. Consideratii preliminare,
in Istorie §i civilizatie. Profesorului C. Cihodaru la a 80-a aniversare, lagi, 1988.

10. Albinet, Manual, 1845, p. 82.

11. L’imaginaire de la nation (1792-1992), colloque européen de Bordeaux, Bordeaux, 1993.

12. Gh.l. Bratianu, Formarea unitdtii romdnesti. Factori istorici, in , Arhiva Roméaneascd”, V,
1940, p. 43.
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rdspundad studiul sistematic al imaginilor difuzate prin manualele de istorie, §i poate
chiar un anumit top al personajelor istorice.

Deoarece pana in 1878 programa nu specifica precis materia ce trebuia urmariti de
profesor, autorii de manuale s-au incadrat de reguld in ceea ce se numeste scrierea unei
prescurtari de istoria patriei. Universul este intens personalizat, domnitorii sunt plasati
in centrul lectiilor, iar fiecare lectie este dedicatd unui personaj istoric, sau mai multora
dacd autorul considerd cd acegtia nu sunt cruciali pentru mersul istoriei. Un autor de
manuale chiar afirmd ci si-a structurat lectiile cuprizand ,sau mai multi Domnitori de
putini insemnitate ; sau un singur Domnitor de o netdgadduitd importantd istoricd... Dacd
intr-un timp oare care au avut loc mai multi Domnitori cu domnii scurte §i neinsemnate,
i-am calificat In cate-va randuri, insemnandu-i intr-o notiti, cu mici comentarii, nu spre
alta fmpovorare, ci spre pastrarea firului istoricu si citirea cu reflectiune. Si prin aceasta
s-a ficut o importantd simplificare in greutiti”®. Autorii de manuale erau congtienti de
pericolul pe care l-ar fi putut reprezenta o carte stufoasd si incdrcatd. Acest semnal de
alarmi I-au tras atit istoricii cunoscuti, cat si profesorii sau invitatorii. Cu toate ca
acestia din urmd manifestau uneori tendinta perfect umani de a face dovada eruditiei si
cunostinfelor istorice vaste pe care le posedau, experienta §i frecusurile vietii de zi cu zi
la catedrd le temperau elanurile ,stiintifice”, facandu-i chiar si afirme cd ,este inutil a
incdrca memoria copiilor cu o nomenclaturd a atitor Domni, despre cari istoria n-are a
inregistra decat intronarea gi cdderea lor, plus cite-o intrigd, sau vre-o resbunare
sangeroasi. In adevir, eu unul nu inteleg de ce interesu ar fi si stie copilul care a fost
Moise-Vodi, Vladu VIII, Radu IX, Vintild, Petru Schiopu, Stefan Surdul, Ioan Cretiulu,
Gasparu Gratianu, Istrate Dabija si alti multi... Afard de aceasta, in cursul de 28 de ani
am avut destule ocasiuni a ma convinge cd atat la examenele publice cat si in cursul
anului, orice persoane care viziteazd scoalele, oficial sau particular, cand intreabid pe
scolar din Istoria Roméanilor, nu se impiedicd nici de Petru Cercel, nici de loan Armeanul,
nici chiar de Mihnea Turcitul, ci intreabd totdeauna de niste celebrititi ca Mircea,
tepesiu, Michai, Matei, Alexandru cel Bun, Stefan cel Mare, Rares, Lupu si alti
asemenea, care au ilustrat tronurile romane §i au contribuit la gloria patriei si la fericirea
poporului”’*. Agadar, era clar cd manualele in functiune pand atunci ar fi trebuit periate
de stufarisul de personaje... Drept pentru care observam ca in anii *70 incep si fie
eliminate din manuale domniile scurte, considerate nesemnificative. Sau, cum afirma
M.C. Florentiu in editia a VI-a a manualui siu de istorie, ,in vedere ¢ aceste notiuni
s-au scrisu spre a procura copiilor din clasele elementarii primele cunoscinti de istoria
nationald, si mai cu seama faptele Domniloru celoru mai mari cari au sustinut sus si tare
demnitatea neamului nostru, amu omis din textul acestei editiuni, atit la Moldova, cat si
la Romania pe toti acei domnitori mici cari n-au alt meritu decét cé au fostu si ei domni
pe tronul {Arii”*. Se incerca sd se puni stavild potopului de informatii ce nivalea peste
memoria copiilor. Incet, aceste domnii fie trec in lectii-lecturi neobligatorii’é, fie sunt
excluse cu totul. ,,Dar va zice cineva ci Institutorul sau Institutricea trebue si aleagi pe

13. Puiu, Prescurtare din Istoria, 1876, pp. II-1I1.

14. Dragosiescu, Extractu din Istoria, 1874, pp. 4-5.

15. Florentiu, Notiuni de istoria, ed. VI, 1875, p. 50.

16. Cristescu, Manual de istorie, 1877. In manualul invigitorului din comuna Dobrovi{ riman ca
personaje-titulare ; Traian, Decebal, Mihail Basarab, Dan Basarab, Alexandru Basarab, Vladisiav,
Radu IT Negru, Bogdan-Dragog, Mircea cel Batran, Alexandru cel Bun, loan Corvin de Huniade,
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Domnii cei mai remarcabili si sd omitd pe cei mai obscuri. Apoi, dacd e vorba asa, de
ce s nu punem in méinile copiilor o cirticicd in care alegerea si fie facutd gata? ”"7
Pentru a intelege exact care au fost figurile care alcatuiau galeria de eroi nationali
roméni — nu ne vom ocupa in acest studiu de personajele legitimatoare cum ar fi Romulus
si Remus — am folosit un esantion de 10 manuale de istorie pentru ciclul primar, acoperind
perioada 1859-1877. Pentru topul personajelor istorice le-am ales in general pe acelea
care apar aproape in toate manualele si care, dincolo de o prezentare factologica seacd,
ce de multe ori nu face decit si realizeze o punte de legiturd intre un moment istoric sau
altul, beneficiazd de aprecieri sau invitiminte. Am incercat sd cernem din increngatura
de fapte si personaje pe acelea realmente exemplare, despre care - parafrazédndu-1 pe
Pierre Ansart - am putea spune ci sunt capabile 53 lanseze mesaje sau apeluri, dar si sd-i
imprime copilului sentimente de dragoste... sd-i furnizeze o imagine pozitiva despre el
insusi §i despre poporul sdu... si-i traseze valori si s3-1 incite s3 se conformeze acestora'®.

. Numdr de manuale| Marja de Procemnt
Personaj N . .

In care apare variagie mediu

MIHAI VITEAZUL 10/10 3,48%-9,54% | 6,69%
STEFAN CEL MARE 10/10 3,43%-9,87% { 5,81%
MATEI BASARAB / VASILE LUPU 10/10 0,13%-4,32% | 4,05%
TRAIAN 10/10 0,80%-5,71% | 2,67%
CONSTANTIN BRANCOVEANU 10/10 1,06%-3,79% | 2,60%
VLAD TEPES 10/10 1,30%-3,57% | 2,41%
PETRU RARES 10/10 1,26%-3,67% | 2,38%
MIRCEA CEL BATRAN 10/10 1,33%-4,43% | 2,32%
DECEBAL 10/10 0,66%-4,28% | 2,14%
ALEXANDRU CEL BUN 10/10 0,58%-2,85% | 1,52%
BOGDAN III 10/10 0,53%-1,89% | 1,25%
IOAN VODA CEL CUMPLIT 7/10 0,11%-3,05% | 1,16%
IANCU DE HUNEDOARA 8/10 0,26%-3,01% | 1,14%
TUDOR VLADIMIRESCU 10/10 0,26%-3,16% | 1,03%
RADU CEL MARE 9/10 0,27%-1,52% | 0,78%
NEAGOE BASARAB 10/10 0,13%-1,52% | 0,60%
RADU-NEGRU BASARAB"” 9/10 0,09%-1,42% | 0,50%
ALEXANDRU IOAN CUZA 6/10 0,58%-1,42% | 0,99%
CAROL 1 5/10 0,11%-0,80% | 0,58%

Vlad Tepes, Radu cel Frumos, Radu cel Mare, Stefan cel Mare, Bogdan III, Stefan cel Téndr,
Petru Rares, Neagu /Neagoe/ Basarab, Radu de la Afumati, Ioan-Vodd, Petru cel Schiop,
Mihai Viteazul, Matei Basarb, Vasile Lupu, Constantin Brincoveanu, Tudor Vladimirescu,
Alexandru Ioan Cuza, Carol I. Restul domniilor sunt enumerate in lecturi.

17. Drigosiescu, Extractu din istoria, 1874, p. 4.

18. Pierre Ansart, Manuels d’histoire et inculcation du rapport affectif au passé, in Enseigner...,
p. 58.

19. Acest personaj reprezinti pe Intemeietorul T#rii Romanesti, cel care descinde din Fégaras si
este cunoscut in legendd sub denumirea de Negru-Voda.
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Specificam faptul ca procentele nu reprezintd valori absolute, ele putind varia intr-o
oarecare méasurd prin modificarea listei de manuale luate in calcul, ci doar ordine de
mirime necesare in stabilirea unei ierarhii. Alituri de acestia, manualele se referd si alti
domnitori, dar de obicei, intr-o formi factologico-neutra care nu prezinti importantd in
procesul de educatie al tindrului elev.

Procentele inregistrate diferd de la un autor la altul, fird sd modifice insd substantial
ierarhia personajelor in cadrul manualelor respective, primul loc fiind disputat de obicei
doar de Mihai Viteazul §i Stefan cel Mare. Se poate intdmpla ca unii dintre autori si
aloce domnului Moldovei un numir mai mare de pagini, dar aceasta se Intdmpld numai
in cazul a 3 manuale din esantionul studiat®.

Incercdm in continuare o privire fugari asupra catorva dintre personajele cuprinse in
tabel. Selectia operatd s-a bazat pe gradul de implicare a personajului respectiv in
procesul educativ, cu alte cuvinte nu ne-a interesat cat de multi factologie incorporeazi
lectia respectivd, ceea ce a permis unor domnitori ocuparea unui loc fruntas in ierarhia
noastrd, ci cum era folosit personajul respectiv pentru atingerea unui scop educativ, mai
precis pentru modelarea identitdtii romanesti.

Mihai Viteazul

Informatia istorica este in general aceeasi: fiu al lui Pitragcu cel Bun, dupi un conflict
cu Alexandru cel Rau ocupa tronul Tdrii Romanesti intr-un moment critic pentru tari ;
urmeazd descrieri mai ample sau mai succinte ale luptelor cu turcii §i ale bitiliei de la
Cilugdreni, trecerea in Ardeal si lupta de la Sibiu/Selimberg, campania din Moldova §i
unirea celor 3 tiri roméne, infrangerea de la Mirdsliu si revenirea de la Gorislan,
apoi uciderea lui Mihai. Observam faptul cd fatd de prima etapd dispar luptele de la
Chiselesti si Vidin, cu episodul ranirii domnitorului in lupti, episod ce avea si revind in
manualele postbelice?.
Geometria mitului se reliefeazi pregnant prin citeva idei-forta :

1. Mihai ca salvator al tdrii din dezastrul in care o aduseserd dominatia otomana si
domniile anterioare

2. Mihai ca simbol deopotriva al independentei si unitatii nationale ;

3. Mihai ca erou razboinic ;

4. Uciderea lui Mihai ~ eveniment cu urmiri tragice pentru romini??,

Accentul cade pe valentele educative pentru contemporaneitate. Prezentarea istoriei
lui Mihai permite autorilor de manuale si-1 foloseascd nu numai ca exemplu de patriotism,
dar si ca element consolidant imediat dupd unirea Principatelor, si ca element pregétitor
al Unirii celei Mari. Exemplare sunt in aceastd directie intrebdrile sugestive din manualul
lui V.A. Urechia, cu rispunsurile aferente : ,Ce planuri politice avea Mihai?... Si
alcdtuiascd din nou o Roméanie mare cum fu altddati Dacia. De ce este de folos asemine
unire pentru Romdani ?... Numai acela e Romén bun, carele va dori acestd Unire si din

20. Este vorba de manualele semnate de V.A. Urechea, Ct. Handoca si G. Hrisoscoleu.

21. Reapare dupd 1969, in manualul pentru clasa a IV-a, sub forma lecturii Buzestii au salvat
viata lui Mihai Viteazul.

22. Pentru o analiz3 detaliatd, a se vedea Mirela-Luminita Murgescu, Mythistory... (cu trimiterile
bibliografice detaliate pentru perioada pini la 1918).
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toate puterile va lucra la indeplinirea ei”? sau: ,Poate a se crede consolidatu un stat
romdn cdruia i-au lipsit Ardealul? Este de dorit pentru Romani ca odatd si mai fie ei
intruniti ca sub Mihai Viteazul? 7%,

Fatd de primatul valorii de model atribuite lui Mihai, grija pentru adevirul istoric
poate sa cadd pe planul al doilea, chiar daci acest fapt nu este recunoscut fatis. Valoare
de test are in acest sens ,greseala” lui Mihai, este vorba de problema politicii fatd de
taranime. in acest caz, paleta atitudinilor este de o mare diversitate. Din setul de
manuale consultat, numai 4 ating aceastd problemad, pentru restul autorilor ea nu exista.
Singurul care se posteazd pe o pozigie de criticd aspra este Ion Heliade-Ridulescu, care
considerd cd ,legdtura Iui Mihai” a fost una din cauzele infrangerii sale*. Nu lipsite de
interes sunt oscilagiile lui Marin C. Florentiu, care in prima editie a manualului siu preia
un fragment din Heliade, destul de neclar si mult prea general®®, pentru ca incepind cu
editia 1872 si introducd o notd conform cireia ,,manualul nu permite detalierea erorii §i
profesorul daci va voi o va da aminuntit”?’. Incepand cu editia a XIV-a din 1882, atit
fragmentul din Heliade-Ridulescu, cat si nota dispar, si nimic nu mai aminteste de
»legdtura lui Mihai”. Mai modest, Al.T. Puiu se multumeste sd pomeneasci intr-o notd
»asezdmantul lui Mihai” ca fiind o cauzd a infrangerilor sale?®, iar G. Hrisoscoleu
transformd manualul intr-o tribund: ,Dard el ficu gresala de nu se baza pe romdni, ci
mai ales pe strdini; el robi sate intregi de Roméani in loc de a le da drepturi si a forma
din ei buni patrioti, i a avea nevoie de Nemti care il ucisera si de boeri care il vindurd”?.
Dacd in perioada studiatd de noi, problema folosirii mercenarilor nu apare incd cu
pregnantd, dupd 1877-78 autorii o vor recepta ca pe un alt moment dificil de tratat si de
explicat In manualele scolare, ea fiind o optiune contrastantd cu o epoca ce exalta datoria
cetitenilor de a apdra patria §i promova serviciul militar obligatoriu. Pentru autorii de
manuale, domnul Tarii Romanesti este ,,un erou si un bun patriot, cici nu numai a voit
a scapa pe Romani de jugul Turcilor, dard inca a ciutat a-i uni la un loc, daci toti roménii
ar fi fost tot atit de patrioti, Roménia ar fi fost mare de atunci”*, sau ,Michaiu a fost cel
mai mare erou al Romaénilor”¥, care ,,face partea cea mai ilustri a istoriei Roménilor din
Muntenia, §i punctul cel mai inalt de gloria militard pentru armele lor. De aceea pe drept
cuvant, posteritatea §i istoria il onord cu supranumele de Bravul. Michailu V este
consideratu intre Domnii din Muntenia, ceea ce este Stefanu cel Mare intre Domnii din
Moldova : coroana tuturor Domnitorilor”®. Imaginea despre Mihai Viteazul este §i perso-
nalizatd prin bucitile literare incluse in manualele de lecturd, poeziile lui Bolintineanu
contribuind din plin la mitizarea acestui personaj istoric.

23. Urechia, Istoria Romanilor, 1873, pp. 100-101.

24. Ibidem, 1862, p. 80.

25. Heliade-Réddulescu, Prescurtare de historia, 1861, pp. 172-173.

26. ,Michail ficuse o eroare §i eroarea In politici este mai mult decit o crimi, cici crima ucide
individe, iar eroarea politica distruge natiuni” (M.C. Florentiu, Summariu de Istoria Romana,
1869, p. 47).

27. Idem, Notiuni de istoria, ed.1l, 1872, p. 79.

28. Puiu, Prescurtare din istoria, 1876, p. 70.

29. Hrisoscoleu, Elemente de istoria, 1875, p. 83.

30. Ibidem.

31. Cristescu, Manual de istorie, 1877, p. 95.

32. Dridgosiescu, Extractu din istoria, 1874, p. 47.
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Stefan cel Mare

in anii *70, egalitatea Stefan-Mihai era perfect desenati dintr-o trisituri de condei. Si
totugi observdam ci, procentual, domnul Moldovei nu il depédseste pe Mihai Viteazul, cu
toate ci istoria a consemnat cu scrupulozitate o domnie lungd si extrem de bogatd in
fapte eroice. Autorii de manuale nu intdmpini dificultiti majore in prezentarea domniei
lui Stefan cel Mare. Beneficiind de informatii variate, nu era greu ca domnul Moldovei
sd fie prezentat ca un simbol al idealului de independenti. Toate manualele consemneazi
luptele de la Baia, de la Racova (Vaslui), Valea-Alba/Résboieni, Codrii Cosminului/
Dumbrava Rosie, conflictele cu Radu cel Frumos si cu titarii. Pandant al Iui Mihai
Viteazul, Stefan trebuia sa intruneasci si celilalt element caracteristic al domnului
muntean : virtutile unificatoare. incepand cu A.T. Laurian, care afirmi ci Stefan
Lurmirea a scoate pe Radu din Roménia §i a uni amindue principate sub domnia sa”?*,
continudnd cu V.A. Urechia, care mai transant consemneazi ca element distinct al
domniei lui Stefan ,,periodul memorabilelor lupte pentru unificarea Moldo-Valahiei”*,
cici ,toti principii mari cu faptele lor, la Roméni, prin aceea mai ales au statutu mari,
cdci au avut acelasi scop nationalu de urmatu : intinderea §i introlocarea Romanilor” %,
Si alti autori de manuale (Constantin Handoca, Basiliu Drigosiescu) vor prelua ideea in
lucrdrile lor. De asemenea, nici un manual de istorie nu omite ,,testamentul” lui Stefan
cel Mare, ca dovadd de netdgiduit a grijii deosebite pe care domnitorul a manifestat-o
fatd de poporul sdu’. Prin urmare, Stefan a fost ,cellu mai pietosu, prudentu, dreptu,
bravu, si politicu Domnu allu Moldovei”*’. Manualele de geografie il transforma intr-un
adevarat erou de poveste, care luptd cu o multime de dusmani pe care-i invinge, el fiind,
asa cum il numeste un autor, ,viteazul vitezilor”3,

Matei Basarab si Vasile Lupu

In perioada studiati, in 6 manuale cele 2 personaje apar tratate impreuni in lectii
comune. Domniile lor sunt atit de intrepitrunse in scriitura cirtilor didactice, incit am
preferat un punctaj global. Separat, cele doud personaje se situeazd intre urmaitoarele
procente: Matei Basarab - 0,25-1,94%; Vasile Lupu - 0,13-2,53%. Dincolo de
conflictele pentru care este facut rdspunzitor Vasile Lupu, trasdtura caracteristicd a
ambilor domni rezida in calititile de organizatori si administratori pe care le posedau §i
pe care le-au folosit pentru ,,a indrepta starea interioard a tirii si a o vindeca de ranele
trecutului” ; cei doi domni s-au intrecut in ,,fapte patriotice”, cum ar fi: dotarea tdrii cu
institugii folositoare, precum scoli, spitale, biblioteci, tipografii, si altele asemenea;
traducerea §i tipdrirea de cirti in limba roménd, ,expulzarea din bisericd a limbii
slavone” si nlocuirea ei cu cea nationald®. Morala se face si ea simtitd: ,,...au fost la

33, Laurian, Elemente de istoria, 1859, p. 60; lonescu, Carte de citire, 111, 1877, p. 234.

34. Urechia, Istoria Romanilor, 1862, p. 42.

35. Ibidem, 1873, p. 66.

36. ,Testamentul” apare si in manualul de geografie al lui Constantin Gallin, Geografia,
1869, p. 57.

37. Puiu, Prescurtare din istorie, 1876, p. 40.

38. Antinescu, Geografia, 1876, p. 81.

39. Drigosiescu, Extractu din istorie, 1874, pp. 54-55, 56.
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indltimea unor adevirati Domnitori Romani ; iar cit pentru vrajba dintre ei, ver-care va
fi fost causa, ea a stivilit progresul ambelor tiri. Iati un fapt istoricu, din care se poate
trage cellu mai mare invitdmant: Unirea §i buna-intelegere cautd si domneascd mereu
intre toti Romanii, ajutdndu-se in nevoi gi apirarea causei lor ! "4,

Mircea cel Batran

Apelativul sdu variazi de la Mircea 1 la Mircea 1 Basarab, pentru ca in anii *70 sd se
fixeze la Mircea cel Mare sau Mircea cel Mare zis si cel Batran*. Este de reguld
considerat important pentru ,eroismul sdu, dar incd prin reformele sale de toatd natura
introduse in tard”*?. Autorii de manuale sunt unanimi in tratarea domniei lui Mircea.
Pentru ei, de numele siu se leagd infiintarea primei armate regulate permanente din Europa,
mutarea resedintei domnesti de la Arges la Téargoviste si transformarea Bucurestilor in
resedingd de iarnd. Tot atit de consonanti sunt autorii si atunci cind trebuie s pomeneascd
»cele mai memorabile resbele purtate de Mircea I Basarab”*: Cimpia Mierlei, muntele
Pasdrea*, Nicopole, Rovine. Remarcim faptul ci bitilia de la Rovine era plasatd in
1398, expeditia lui Baiazid fiind perceputd ca represalii la participarea lui Mircea la
Nicopole®. Din nici un manual nu lipseste tratatul pe care Mircea l-ar fi incheiat cu
Poarta Otomand, considerat un moment de mare diplomatie si fler politic : ,Dintre toate
faptele cele mari ale acestui bunu Domnitoriu, cea mai infeleaptd si mai ldudabild
este aceasta: ci elu, desi impusese respectu Turciloru, prin mai multe victorii stralucite,
dar, considerandu starea tirii sele sldbitd prin atitea resbele, vizindu puterea crescanda
a Turciloru, si necredintia principiloru chrestini din terile vecine, se determina
a Incheia un tractatu de pace cu Turcii, in conditiuni citu s-ar putea de favorabile pentru
Roménia. Acestu tractatu... este incd in vigoare si in ziua de astizi. Printr-insulu se
garantéza din partea Turciloru respectulu autonomiei, si alu tuturor drepturilor politice

40. Puiu, Prescurtare din istorie, 1876, p. 78.

41. Pentru perioada studiatd, titlurile lectiilor dedicate domnitorului muntean sunt: Mircea I
(A.T. Laurian), Mircea I Basarab (B. Drigosiescu, M.C. Florentiu, Ion Heliade-Radulescu,
ALT. Puiu, V.A. Urechia), Mircea I cel Mare (G. Hrisoscoleu), Mircea cel Bitran
(Gr. Cristescu), Mircea I Basarab cel Mare (Ct. Handoca).

42. Urechia, Istoria Romdnilor, 1862, p. 28.

43. Dragosiescu, Extractu din istoria, 1874, p. 30.

44. Este vorba despre o infrAngere pe care ar fi suferit-o in anul 1390 o expeditie condusd de
Sigismund, regele Ungariei.

45. Trebuie deci corectatd opinia unor critici literari, potrivit cirora in Scrisoarea III Eminescu
ar fi fdcut congtient o licentd artisticd plasind bitdlia de la Rovine dupi cea de la Nicopole
pentru a miri incircitura dramaticd a confruntirii cu Baiazid. Vezi de exemplu ,,Si apoi
schimbarea datelor celor dou batilii nu dovedeste numaidecét o lipsd de documentatie istoricd
a poetului, ci doar libertatea lui in folosirea materialului istoric ca motiv poetic. Pentru a da
amploare victoriei romdnilor era firesc ca sultanul si invoce o mare victorie impotriva intregii
Europe” (Eugen Todoran, Mihai Eminescu.. Epopeea romdnd, lagi, 1981, pp. 211-212).
fntr-un manual de citire chiar se afirma explicit: ,Dupi bitdlia de la Nicopolie, Baiazed
infuriat pe Mircea trecu Dunérea in Tara Romaneasci, ca s o priadeze gi s o supuie cu totul.
Mircea stranse ostile sale, si iesi inainte. La Rovine, pe riul lalomita bitu pe Baiazid...”
(Carte de citire, 11, cl. 111, 1875, p. 207).
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si religioase ale Romainiloru; iar Roménii de buna voia loru se obligd a recundsce
suprematia Portii, i a-1 plati pe fie-care anu cate o mici sumi de bani, sub numire de
peskes, adici daru”*. Intr-un cuvint, Mircea a fost ,cel mai bunu, religiosu, politicu,
si bravu Domnitoru allu Munteniei; cici a condus afacerile interne ale terrei cu multu
interesu si prevedere, punendu-si in apirarea lui si a Demnititii Nationale toatd puterea
mintii si a braciului sdu! 74,

Constantin Brancoveanu

Fird ca lunga sa domnie s ofere spectaculoase conflicte militare gi fird mari anverguri
eroice, este remarcabild importanta pe care autorii de manuale o acordi acestui domnitor.
De exemplu, in manualul lui Grigore Cristescu se precizeazd ci in ceea ce priveste
domniile tratate in lectia Principatele Romane de la moartea lui Matei Basarab pénd la
domnia fanariofilor, acestea ,,se vor propune ca lecturi facultative, in afard de Constantin
Bréincoveanu”, care este obligatoriu de studiat*®. Cunostintele difuzate despre Brancoveanu
sunt de reguld aceleasi in mai toate manualele consultate. Ele au un caracter preponderent
evenimential politic §i se pot grupa pe céteva teme mari, cum ar fi relagiile cu Imperiul
Habsburgic si victoria de la Zarnesti, controversata atitudine fatd de Rusia lui Petru I,
mazilirea si executarea domnitorului. Acestora li se adaugd informatii culturale legate de
ctitoriile sale de la Horezu si Sfantul Gheorghe Nou din Bucuresti, intemeierea de scoli,
spitale si asezdminte de utilitate publicd, tipdrirea de cidrti romanesti. De unde totusi
locul fruntas atribuit acestui personaj in desfasurarea istoriei roménesti ? Raspunsul este
simplu si usor de ingeles. Intr-o epoci considerati a fi o glorioasd renastere nationald, o
reinviere din cenusa veacului fanariot, Constantin Brincoveanu, ,marele Martyr al
Roméniei”, cum il aprecia Heliade-Ridulescu®, poartd cu sine mandria de a fi ultimul
reprezentant al domniei nationale inaintea ,calamititilor” din veacul urmator. Cumplita
sa moarte il ridicd din platitudinea unei domnii comune si-1 inaltd in ochii autorilor de
manuale In lumea eroilor tragici ai neamului romanesc. Sfarsitul ,ultimului ram din
tulpina Basarabilor”*, cum era considerat a fi familia Brancoveanu, trebuia s reprezinte
in ochii cititorului nu numai o cumplitd pedeapsi, ci un atentat la insési fiin{a nationald
a roménilor. De aceea, un autor de manuale nu ezitd si afirme ,,...trebuie sd-1 plangem
ca pe un domn romén, persecutat i ucis de streini”®. Prezentarea executiei dd nastere la
o serie de scene dramatice, micul discurs final dintr-o serie de manuale®® fiind destinat

46. Drigosiescu, Extractu din istoria, 1874, p. 29.

47. Puiu, Prescurtare din istoria, 1876, p. 24.

48. Cristescu, Manual de istoria, 1877, p. 117. Precizim ci lectia se referd atit la Moldova, cét
si la Tara Romineasca.

49, Heliade-Radulescu, Prescurtare de historia, 1861, p. 188.

50. Cristescu, Manual de istoria, 1877, p. 126.

51. Hrisoscoleu, Elemente de istorie, 1875, p. 108.

52. Discursul final apare in 4 dintre manualele de istorie cercetate : A.T. Laurian, Ion Heliade-
-Ridulescu, C. Mosgescu, Gr. Cristescu. A.T. Laurian riméne la un nivel mai sobru: ,,Fifi cu
inim4, fii mei, noi am piedut totul pe aceatd lume, incai si ne mintuim sufletele gi si ne
spildm picatele in singele nostru” (p. 125), in timp ce Heliade-Ridulescu gédseste un nou
prilej de a-gi incerca pana in exaltdri: ,,Curagiul aquestui martyr s-a vizut la mérte inaintea
securii carneficelui. «Filii mei, zise clitre ginerele si fiii sei, am perdut tot; si nu ne perdem
si sufletul ; sufletul invins inaintea pericolului este un suflet pierdut. Credinti si curagiu dar3,






